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La foto de la portada, de Maria Rivasés, nos muestra a una muchacha comunera en un municipio en rebeldia
de Chiapas, en el Sureste mexicano.

Las fotos de este nimero ciento uno, provienen principalmente de una exposicion organizada por la Fun-
dacién Gaia, con decenas de fotdgrafas y fotografos que retrataron a la gente que en verdad alimenta el mundo.
Familias campesinas en Europa, Asia, Africa y Norteamérica, Centroamérica y Sudamérica.

Dice la Fundacién Gaia: “Durante tres afios We Feed the World (Nosotros alimentamos el mundo) ha
capturado los éxitos y desafios de cincuenta comunidades campesinas y pescadoras de todo el planeta. Co-
laborando con un equipo de fotdgrafos y fotografas mundialmente reconocidas, estas imagenes y sus histo-
rias muestran a productores y campesinos que realmente alimentan el mundo. La exposicion también de-
muestra que la pesca y la agricultura agroecoldgica y de pequenia escala proveen la mayoria de la comida del
mundo y a la vez ofrecen soluciones a muchas de nuestras crisis hoy en dia: del impacto del cambio climéti-
co a la extincion masiva de especies; de la contaminacion de nuestros rios y océanos a la decadencia de la
salud en nuestras comunidades. Sobre todo, promueven la produccion propia de alimentos, es decir, una
soberania alimentaria plena”.

El resto de las fotos las tom6 Oswaldo Ruiz en México, Fabiola Pomareda en Costa Rica, Carlos Vicente
en Cuba durante el Congreso de la CLOC y Leonardo Melgarejo en Brasil.

Agradecemos el apoyo de la Fundacién Siemenpuu y la Fundacién Pan Para Todos de Suiza. Esta publicacion
fue apoyada para su impresion en Argentina por la Fundacién Rosa Luxemburgo con fondos del Ministerio
Federal de Cooperacion Econdmica y Desarrollo de Alemania (BMZ)”. La impresion en México fue posible
gracias al Colectivo por la Autonomia/Saberes Locales con el apoyo de ¢S Fund
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Lavando maiz en territorio en resitencia zapatista. Foto: Maria Rivasés

irando a esta muchacha tojolabal en un rio chiapaneco, en uno de los

territorios en resistencia de México, mientras lava su maiz para ponerle

cal y abrirle su plenitud nutricia en ese proceso que en Mesoamérica
llaman “nixtamalizacion” (y luego hacer tortilla), uno vuelve a comprender que
los cuidados cotidianos en la crianza mutua con el territorio, la cotidianidad de
las faenas y labores y el entendimiento de los quehaceres con sus précticas y sa-
beres milenarios tienen que ser revitalizados, vez tras vez, si hemos de inaugurar
un nuevo horizonte de transformacion vy justicia.

Por eso en este nimero reivindicamos esta nueva herramienta, la agroecologia,
que nos hace prestar de nuevo atencion a los detalles, a las sutilezas, a los ciclos,
a las conversaciones, a los signos y sintomas, a las humedades y colores, para vol-
ver a entender qué se hacia, qué hace todavia la agricultura campesina, de base
comunitaria, donde esas conversaciones, colectivas siempre, irrepetibles siempre,
ocurren cuando vivimos y fomentamos la vida entre iguales, con el mismo grado
de responsabilidad, aunque éstas cambien, se muevan, se profundicen, se vayan
rotando.

Esa agricultura campesina y la agroecologia que la hace fuerte, aploman con
soberania alimentaria y una mirada vasta y compleja a los pueblos en resistencia
contra el capitalismo salvaje y devastador que quiere apoderarse de nuestro co-
raz6n para vomitarnos a sus campos de labor y sus campos de emigrantes o sus
campos de exterminio.

Asi, en Biodiversidad 101 circulan didlogos campesinos, propuestas organiza-
tivas de agroecologia de Brasil y Paraguay, Argentina, Chile, Ecuador, Costa Rica
y México, con testimonios, voces y reflexiones campesinas contra los tratados de
libre comercio, las politicas de imposicion y las devastaciones y envenenamientos
del agua, del aire y del espiritu.

Ante el recrudecimiento de un modelo expoliador, extractivista y corruptor,
anclado en la represion y la precarizacion para afianzarse, seguimos reivindi-
cando nuestro abajo y a la izquierda porque ahi viven los verdaderos cuidados
del mundo. S6lo desde la milpa, desde la chacra, desde las huertas y los bosques
custodiados en crianza mutua se mira el mundo entero. Ny
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Diélogo campesino-agroecolégico en San Isidro, Jalisco, México

Agroecologia: una atencién adicional

La siguiente es una de las conversaciones colectivas sobre la pertinencia de
la agricultura campesina frente a la produccion industrial de alimentos, la
devastacion ambiental y la deshabilitacion que provoca —surgidas de
talleres organizados en el ejido San Isidro, en San Gabriel, Jalisco, México
por el Colectivo por la Autonomia y GRAIN entre 2015y 2017. Ahi
analizamos la urgencia de una “prdctica critica de la agroecologia desde una
vision comunitaria con saberes ancestrales y modernos”. Las ideas vertidas
configuraron este provocador alegato.

No es cierto que la Revoluciéon Verde, la globaliza-
cién, la mecanizacién y los fertilizantes ayuden a
que la gente prospere en su tierra. Los fertilizantes
y la agroexportacion han provocado que la gente
campesina viva en un minimo de tierra.

Tres de cada cuatro personas en Chile son cam-
pesinos que tienen un pedacito minimo de tierra.
En México el campesinado adn tiene la mitad de
tierra del pais; a corto plazo, México puede llegar al
mismo punto en el que se encuentra Chile. La lucha
mas importante es la lucha agraria.

En México debemos defender que no nos quiten
la mitad del territorio del pais, que es campesino,
“colectivo”, comunitario o ejidal, que de hecho estd
mermado por el arrendamiento de la tierra.

Tras el Programa de Certificaciéon Ejidal (Proce-
de) que pretendia individualizar y parcelar los pre-
dios resultdé que habia mds nucleos colectivos cam-
pesinos que antes y entonces el Banco Mundial dijo
que México, con su sistema de ejidos “certificados”
era confiable y comenzaron a promover la renta y la
agricultura por contrato.

Con esta estrategia si nos pueden arrebatar la tie-
rra y la produccion de alimentos y, aunque la gente
en las ciudades no se dé cuenta el hambre serd gene-
ral si la cultura campesina desaparece. ¢ Cémo hacer
que tomen conciencia de la importancia de la lucha
por la vida campesina?

Campo-ciudad: dos polos de una misma guerra.
En todo el mundo del campo se expulsa a los jo-

venes hacia la ciudad y no es casualidad. Son las
politicas de despojo de las tierras del campesinado,
al que las instituciones tratan igual que si fueran
basura e ignorantes. Pero debemos entender que
el campo también dej6 de ser un lugar para vivir
bien. Hoy no se vive bien en la ciudad ni en el cam-
po. Es hora de hacer la lucha por recuperar la vida
en el campo.

La culpa real estd en los programas, en el des-
pojo de las tierras, en las plantaciones forestales. Y
en la escuela también, porque hay profesores que
promueven como natural esta deshabilitacion y que
la gente joven no luche. Es crucial que muchachos y
muchachas tomen conciencia de que cuando se van,
se van no porque quieran irse, Sino porque se ven
obligados. Y de que si se quedan en el campo debe-
rian tener todo el derecho a una vida digna.

Las politicas de los gobiernos se disefiaron a pro-
posito, con ayuda de sus profesionales y se le permi-
ti6 a la industria hacer lo que queria.

Lo maés tremendo que hicieron el gobierno y las
empresas con sus planes fue hacer que las personas
se sintieran culpables. Y al echarles a la ciudad, les
convencieron de que el campo no era rentable, que
sus semillas no funcionaban, que todo lo que ha-
bfamos hecho antes no valia nada. Se encargaron
de desacreditar a los campesinos, se empefiaron en
lograr las condiciones, las politicas, los programas
y proyectos que hicieran que todo lo que decian se
volviera una profecia cumplida: “ya ven eso no sir-
ve”. La realidad es que esa expulsion de millones de



mexicanos y centroamericanos demuestra que era a
proposito, que quisieron correr a la gente.

Ahora es como si fuera algo normalizado, algo co-
mun. Uno de los primeros comentarios de los maes-
tros cuando a los nifos les va mal en las tareas es:
“ustedes no sirven para esto, van a hacer lo mismo
que sus papds”, cual si fuera un castigo realmente
trabajar en el campo, como si fuera algo malo.

Y como alternativa las otras cosas que estan “de
interés”, que estin “de fondo” tienen que ver con
los programas de asistencia. De repente te llegan se-
millas o arboles que no son especies de la region,
que no se usan porque no tienen ningun sentido
para la gente, pero que a veces le pagan a la gen-
te para que “tenga un empleo”, “sembrar frutales,
maderables”. Dejamos de hacer entonces lo que nos
daba de comer y nos enfocamos a lo otro que se
supone que nos deja dinero.

Nos van alejando de los saberes de las comuni-
dades y de los abuelos. Todo se sustituye con otro
tipo de actividades que no tienen nada que ver con
los pueblos. Es una cadena, un sistema pensado e
intencionado para deshabilitar a la gente, a quienes
tenemos relacion con la tierra.

Son ideas impuestas y nos insisten en que siguién-
dolas vamos a vivir bien y no es asi. Y dicen que eso
es desarrollo.

En la ciudad la gente tiene que rentar casa, no
tiene los medios de produccién en sus manos para
poder definir su propio destino.

Tenemos que pensar en la gente que se va a la ciu-
dad y en los que se van de jornaleros. Allf la vida estd
jodida. No necesariamente es una mejora en su con-
dicién. Debemos iniciar una reflexion para proponer
acciones cotidianas para recuperar comunidad: for-
mas cooperativas donde se puedan tener. Aun gente
con doctorados estudiados no tiene trabajo, pero de
pronto tienen una cooperativa, un lugar para reu-
nién y poder organizarse, eso es gran cosa.

Unaatencioén adicional. Entre 1996 y 2005 un grupo
de comuneros wixarika, en San Sebastian en Jalisco,
conformd el Grupo Indigena de Proteccion Ambien-
tal (GIPA). Eran quince o veinte companeros. Traba-
jaban la defensa de las semillas, del bosque, del agua,
de la milpa. Hicieron proyectos en toda la orilla de
su territorio para evitar que los ganaderos/narcotrafi-
cantes volvieran a invadirles tras una recuperacion de
tierras. Combatian los incendios, plantaban drboles
para evitar desplomes. Fertilizaban la tierra de mane-
ra natural, instalaron tiendas cooperativas, proyectos
de educacion propia. Eran puros jovenes. Comenza-
ron a dialogar con sus comunidades a ver qué estaba
pasando y como iban a ocupar las tierras.

Cuando llegaban las instituciones a la comuni-
dad decian que el GIPA estaba contra el desarrollo
y los muchachos cuestionaban: a ver, para uste-
des qué es el desarrollo. Los comuneros le ponian
atencion al GIPA porque tenia la capacidad o el
valor de enfrentar a los funcionarios. La asamblea
les eligié como comisionados para asistir a la Red
en Defensa del Maiz y otras reuniones y cada vez
que cambiaban de comisariado les nombraban
también a ellos.

Todas estas acciones eran un intento de recuperar
los cuidados que siempre fueron el corazon de la
vida en el campo, en la comunidad, en defensa del
territorio.

Cuando empez6 la Red en Defensa del Maiz, se
hicieron dos foros. Se coment6 que se habia encon-
trado maiz transgénico en la Sierra de Oaxaca, que
se estaba regando esa semilla. Se supo que por me-
dio de la empresa paraestatal Diconsa (proveedora
de alimentos e insumos para el campo) se podia es-
tar contaminando la semilla del maiz mexicano. Ya

Ejido San Isidro, Jalisco, México. Foto: Oswaldo Ruiz



contaminado se podria legalizar y eso podia afectar
mucho a las semillas propias, pues el transgénico
era una semilla fuera de nuestro control porque se
hacia en un laboratorio. Las empresas querian tener
propiedad sobre los saberes y las semillas campesi-
nas. La discusion en la asamblea daba vueltas.

Silvia Ribeiro insistié en que lo ideal era hacer
lo que siempre hemos hecho, pero como antes no
existia este ataque, teniamos que hacer algo mis.

Si ahora nos descuiddbamos nos iban a quitar la
semilla como ya se la quitaron a muchisimos indige-
nas y campesinos. Y entonces insistié en que tenia-
mos que poner una atenciéon, un cuidado adicional.
Y decia: ustedes piensan que no les va a llegar y ya
les esta llegando y no se dan cuenta.

En el GIPA éramos pura gente que teniamos de
veinte a veinticinco afios. Y comenzamos a conocer
la agroecologia, la permacultura, todas las técnicas
y tecnologias. Platicamos con los ancianos y les de-
ciamos lo que hacifamos. Y al ir y venir y volver a ir
a los talleres de agroecologia nos dimos cuenta que
habia técnicos que nos echaban el mismo recetario.
Asi no ibamos a ningtn lado, no tenia ninguna 16-
gica. Quisimos hacer composta, lo intentamos, nos
juntdbamos como veinte y haciamos muchisimo tra-
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El sefior José Araiza en su parcela, ejido San Isidro, Jalisco, México. Foto: Oswaldo Ruiz

bajo. Nos ibamos a los potreros a juntar cargas de
estiércol para una sola hortaliza pero lo estaibamos
haciendo porque asi decia la receta. Nos estdbamos
preparando y estibamos a punto de recuperar unas
60 mil hectdreas de tierra, que era lo que estaba en
los juicios.

Nos convencimos de que habia una limitacion
que no nos estaba dando una respuesta a lo que ne-
cesitibamos, por la cantidad de tierra que queria-
mos recuperar. Eso les pasaba a muchisimos cam-
pesinos. Entonces conocimos a Camila Montecinos
y le presentamos el GIPA y le preguntamos cémo
hacerle. Lo que si sabifamos es que los wixarika si
tenian todo el saber para hacerlo, pero ya en el con-
junto de los ranchos habia unos muy erosionados
por todo el desgaste al que los sometieron los gana-
deros invasores y la agricultura a la mala que prac-
tican. En esas tierras se acabaron los drboles y deja-
ron el suelo muy mal. Cémo recuperar los suelos, el
bosque, el agua porque los saberes de los wixaritari
son vastos pero ahora no parecia suficiente. Como
grupo de comuneros no necesitan a nadie, solos
pueden nos dijo, pero el esfuerzo de repensarlo es
lo que enriquecié esta recuperacion de tierras y de
saberes ecoldgicos: agroecoldgicos.



La practica y los cuidados: una agroecologia cri-
tica. Qué hay que hacer para llegar a la agricultura
plena. Nos hace falta convivir con lo silvestre, con
las plantas medicinales y otras plantas, con flores,
con animales, aves, insectos, pajaros.

Nos falta tener esa milpa [chacra] que no sola-
mente sea maiz, que sea calabaza, frijol, chile, ca-
cahuate, chaya, jitomate, y miltomate (de cdscara),
todos los muchos quelites que hay, plantas medici-
nales, verdolagas, flores, miel. Insectos y hasta ani-
males mds grandes. La milpa era todo esto. Y lo es
en muchas comunidades.

Tenemos que revivir nuestro sentido de familia,
y nuestros saberes, nuestra espiritualidad. Buscar el
apoyo mutuo, cuidar el bosque, el suelo y las plan-
tas para que ellas nos protejan a nosotros. Nos falta
trabajar sin tener que estar comprando y usar los
que tenemos.

Nos falta aprovechar los rastrojos y los zacates,
usar los estiércoles, aprovechar a los animales, recu-
perar los hongos y las frutas silvestres. El drbol para
la sombra, el drbol para madera, el arbol para el pai-
saje, para refrenar el viento y la lluvia, recuperar los
cercos, que no se pierda el agua. Después podemos
empezar a trabajar con algunos caldos con las plantas
que todo el mundo tiene. Con el bosque se recupera el
agua y las plantas, no usamos agroquimicos, rescata-
mos todo lo que habia antes. Hay que cuidar todo lo
que todavia hay con el apoyo comunitario. Tenemos
que re-conocer bien nuestro territorio.

Incorporemos a los jovenes, hay que incorporar
otra vez a nifios y nifias. Recuperemos la dignidad
del campo y no dejar que nos digan inutiles. No
somos inttiles nunca si practicamos los cuidados a
cada momento. Producir nuestros propios alimen-
tos es el sentido mds profundo de la agricultura;
soberania alimentaria es lo que se necesita en las
condiciones actuales de devastacion. Por eso necesi-
tamos la agroecologia, ese cuidado adicional cons-
ciente y eficiente para recuperar lo perdido.

¢Es esto diferente a lo que se hacia antes?

El campo le da de comer a todos. El campo es la
vida de la civilizacién del mundo.

No es inttil o en vano inculcarles a los jovenes el
vivir bien, poner huertos, drboles frutales. Y que los
niNos jueguen con cometas, trompos y otros juegos
en la naturaleza.

Es hacer lo que las familias hacian antes. Y los
cuidados de la gente eran la agricultura. Entonces
la agroecologia es una herramienta que utilizamos
ahora para recuperar la memoria de la agricultura
como se hacia antes, porque es asi como la agricul-
tura debe ser. Tal vez mds que una herramienta es
una caja de herramienta que usamos segin nues-

tras necesidades. No son para una sola persona sino
para la comunidad.

Al ser una caja de herramientas se utiliza tnica-
mente de acuerdo a lo se puede y se necesita en cada
condicion. Nunca la agroecologia se impone a lo
que sabemos. Tenemos que entender cOmo usar esta
herramienta y las razones de por qué se hacen las
cosas. Que las comunidades deben experimentar:
para ver qué funciona, qué sirve o no sirve.

No todo lo que nos vengan a contar aqui como el
ultimo milagro va a servir. Nosotros vamos a enten-
der qué y decidir entre los varios criterios. Uno solo
no va decidir sobre bosques, suelos y agua. Se tiene
que hacer entre todos, en comunidad. No podemos
aceptar trabajos extra con resultados dudosos que
puedan desacreditar la alternativa.

Requerimos entonces una practica critica de la
agroecologia. ¢Por qué critica? Porque siendo una
herramienta puede ponerse al servicio de recuperar
y fortalecer la agricultura campesina. Entender que
el centro de la agricultura campesina no es cosa de
cada uno, es cosa del conjunto, es comunitaria.

¢Se puede recuperar la agricultura campesina
sin usar la agroecologia como herramienta? No. La
agroecologia es una herramienta fundamental para
recuperar la agricultura en lo posible, para de nuevo
poner el acento en los cuidados y detalles que son el
corazo6n de la agricultura campesina tradicional. Es
nuestra atencién adicional.

Por eso no la podemos perder, ni podemos des-
preciarla ni podemos dejarla de lado, la necesita-
mos. De todas las herramientas tecnoldgicas que
tenemos hoy en dia es la que nos permite conversar
con los saberes tradicionales, con los saberes de los
mayores y de toda la gente que estd en el campo.
Y puede relacionarse con otros conocimientos téc-
nicos, para decidir si sirven o no. En este sentido
es una herramienta fundamental. Que no va a fun-
cionar si no la usamos como corresponde usarla. Se
hizo necesaria la agroecologia por la destruccion de
la confianza en nuestros saberes, por como han des-
truido los extensionistas la confianza en los saberes
campesinos. El discurso extensionista ha desacredi-
tado a la agricultura. Y la agroindustria destruy6 la
rentabilidad y el contexto de las practicas campesinas
bajo las reglas del mercado.

La agroecologia es un modo de remontar todo
eso que nos han quitado, todo eso que nos han bo-
rrado, todo eso que nos han despreciado, todo eso
que nos han prohibido. Ahora hasta se criminalizan
las semillas campesinas y su libre intercambio.

Si ejercemos la agroecologia y la comprendemos
criticamente, los jovenes podridn entender que el
trabajo extra vale la pena. El ataque a la agricultu-
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ra ya estd hecho. Ahora tenemos que inventar una
manera de remontar, al menos intentar remontar, y
generar otras condiciones que prevalezcan.

La gente se va del campo porque todo se ha hecho
mas dificil. Queremos tener una vida digna y fe-
liz, gozable, con esperanza, futuro, perspectiva, con
entretenimiento, con descanso y todo en el campo.
Una vida digna es tener derecho a trabajar, comer,
a la familia, a descansar, a pasarla bien. Cada dia
es mas dificil tener esta vida digna en el campo, y
los jovenes se van claramente por esto. Si por las
luchas que demos, logramos hacer que en el campo
haya una vida digna, van a volver y mantendremos
la esperanza y la alternativa frente a crisis profun-
das que se avecinen.

Otra forma de mantener a los jovenes cerca (con
la posibilidad de que vuelvan ellos o de que vuelvan
sus hijos), es que se involucren en la lucha de digni-
ficar el campo. Si los padres y las madres involucran
a los jovenes, aunque no quieran estar en el campo
por ahora, en la lucha por dignificar el campo (con
la recuperacion de la tierra, con la recuperacion del
territorio, por politicas adecuadas, que nos dejen
hacer lo que hay que hacer) los y las jovenes que se
fueron vuelven y se involucran y eso los hace sen-
tirse importantes, con valia propia y digna. Mien-
tras mas nos acerquemos a la agroecologia o a la
agricultura critica, como forma de lucha, mas sera
plena la participacion de la mujer, mientras mds sea
industrial, menos.

Es cierto que las mujeres se llevan la peor parte
de muchas cosas que pasan en el campo. Es asfi-
xiante no tener espacio para vivir bien, producto de
todos los ataques que estamos sufriendo. Tenemos
que cambiar las relaciones, pero para hacer esto no
tenemos que irnos de la casa, ni a la ciudad. Salir
del campo para cambiar las relaciones de la familia
es algo extrafio.

La gente se va del lugar al que pertenece porque
la han atacado de tal manera que no le permiten
vivir bien. Cuando las mujeres puedan vivir bien en
su casa también van a poder volver y podran decir:
las mujeres podemos cultivar, cuidamos del campo
y los saberes de la casa, cuidamos la vida por venir,
sean semillas o nifios, pero también tenemos que re-
cuperar la dignidad del campo involucrando a los
jovenes en la lucha para mantenerlos cerca.

De pronto llegas al campo y quienes estan en el
campo son las mujeres. Esas mujeres que no tienen
derecho agrario, que no les daban permiso de ir a
sembrar, que les bloquearon, a quienes violentan y
matan y desaparecen. Y de pronto son las que estan.

Y entonces quién va a cuidar el territorio: ellas.
Ellas son las que lo van a defender y ademads son las
que mds se preocupan. Cuando en San Isidro hemos
tenido la oportunidad de hablar de algunos temas,
las sefioras siempre tienen otras preocupaciones di-
ferentes a las que tiene los compafieros, estdn pre-
ocupadas que si por el agua, que si la escuela, que
si los nifios. Las mujeres saben que lo cotidiano es
crucial para una vida digna. Lo cotidiano es el cora-
z6n de la resistencia.

Entonces tenemos que voltear a ver la lucha
como integral, si pensamos en como incluimos
a las jovenes y a los jOvenes tenemos que pensar
cémo incluimos a las mamdas. Las mamds somos
parte de la lucha. Estamos en un momento que es
importante porque nos estamos dando cuenta de la
crisis, nos damos cuenta que somos personas com-
plejas e integrales. Somos personas complejas que
sabemos tejer, manejar, cocinar, escribir, ser ma-
mas, hemos aprendido a hacer tantas cosas en la
vida que claro que somos mds que lo que estudia-
mos un dia. Si. Como personas siempre tenemos
que poder reconstruirnos, reconstituirnos (como
sujetos, como comunidad). 4

José Araiza, Concepcién Ceja, David de la Cruz, Isidro
de la Cruz, Leobardo de la Cruz, Mitzi de la Cruz, Raul
de la Cruz, Eutimio Dfaz Bautista, José Godoy, Rodo
Gonzélez, Camila Montecinos, José Paredes, Manuel
Paz, Silvia Ramirez Duefas, Marfa Guadalupe Reyes,
Evangelina Robles, David Sdnchez, Jacqueline Sanchez,
Heber Uc, Ramén Vera-Herrera



Paraguay

“Partimos de la soberania alimentaria
para llegar a la agroecologia”

n el marco del avance cada

vez mds violento del agro-

negocio y sus terribles con-
secuencias para la vida misma,
la agroecologia ha ido ganando
terreno. Ya no son solo las or-
ganizaciones campesinas que la
promueven; existen cada vez mas
sectores que reconocen que esta
forma de relacionarse con la tie-
rra para el cultivo y el consumo
de alimentos es la alternativa a la
que debemos apostar. Hoy esta en
disputa entre sectores que la plan-
tean simplemente como un nuevo
nicho de mercado y aquellas que
la comprenden como parte de la

Marielle Palau (Base-IS)

Comunidad de Cajamarca, Colombia. We Feed the World. Foto: Federico Pardo.

soberania alimentaria. Escribimos
compartiendo la vision de dos
organizaciones campesinas para-
guayas integrantes de la CLOC-Via
Campesina respecto a sus visiones
sobre las agroecologia, los avances
dados y los desafios pendientes.
En Paraguay el avance de los
agronegocios en los ultimos afios
ocurre a costa de la expulsion
campesina e indigena de sus te-
rritorios, a tal punto que sélo
6% de las tierras estdn cultiva-
das por campesinas y campesi-
nos. Muchas son las comunida-
des que contintian resistiendo,
pese a las multiples estrategias

del sistema para despejar los
campos de sus habitantes. Algu-
nas de ellas impulsan iniciativas
agroecoldgicas de construccién
de soberania alimentaria.

Marta Figueredo, integrante
de la coordinacion de la Organi-
zacion de Lucha por la Tierra,!
considera que “si hablamos de la
soberania alimentaria, hablamos
de la semilla, de la recuperacion
de ésta, del suelo, de todo lo que
se relaciona en la naturaleza.
Nosotros partimos de la sobe-
rania alimentaria para llegar a
la agroecologia”. La soberania
alimentaria, tal como lo sefiala



Alicia Amarilla —integrante de
la direccion de la Coordinadora
Nacional de Mujeres Rurales e
Indigenas (Conamuri)>— “es un
principio campesino, si hablamos
de soberania estamos hablando
de soberania territorial. Si uno va
a hacer produccion agroecoldgica
y los territorios de alrededor son
sojales, es un sinsentido. Necesa-
riamente hay que luchar por de-
tener eso, hay que luchar por el
territorio a través de diversas for-
mas: movilizaciones, ordenanzas
municipales y demds; es un frente
de lucha contra los grandes acu-
muladores de tierras”.

Marta senala, “si hablamos de
la soberania alimentaria, habla-
mos de comida sana, de lo que no-
sotros comemos y lo que nosotros
producimos. Pero la agroecologia
es mds profunda, para muchos es
un poco dificil pero no imposible.
Creo que si vamos a hablar de so-
berania alimentaria, tenemos que
relacionarlo, de lo contrario no
vamos a concretar el proyecto que
finalmente va a cambiar la vida
del campo, que por el momento
esta muy desgastada”.

Alicia indicé que “hablar de
agroecologia es hablar de sobe-
rania de las semillas, de la tierra,
de los seres humanos, es decir, es
una lucha gigantesca. Por eso no-
sotras decimos que la lucha y la
identidad con y por un territorio
es fundamental. Hoy la lucha por
la tierra no es sélo la lucha por
recuperar parcelas sino una lucha
por nuestro territorio, por nues-
tro lugar de vida. Es importante
mencionar el papel de la semilla
ya que hay un continuo avan-
ce del modelo productivo para
apropiarse, patentar y privatizar-
la, modificando la ley de semillas
que establece la proteccion a las
semillas nativas. Posterior a esto
ya no podriamos hacer intercam-
bios de semillas”.

Desde la OLT, consideran que
los planteamientos “agroecologi-

cos” desde la logica de mercado
son “como si se quisiera tapar el
sol con un dedo. Dicen contra-
rrestar lo que ellos estdn hacien-
do con nuestras tierras, porque
la mayor parte de ellos producen
utilizando venenos indiscrimi-
nadamente. El proyecto que no-
sotros trabajamos es totalmente
diferente, pues es para que no-
sotros campesinos y campesinas,
familias podamos vivir mejor, no
enfocados exclusivamente en el
comercio, sino para vivir digna-
mente”, sefial6 Marta.

Alicia explica que “la practica
campesina de cultivar, es plantar
diversificadamente,
produccion ni acumulacion de
tierras. La “agroecologia” capi-
talista tal vez hable de cambiar
la produccién de soja por la pro-
duccién orgdnica, pero a gran
escala. Entonces es muy distinta
a la prictica campesina. Ellos
plantean un simple cambio de
nombre. Para nosotras, todo es
muy diferente, pues somos clases
campesinas e indigenas, tenemos
nuestra cultura, nuestra forma de
vida y alimentacion, nuestra for-
ma de pensar, nuestros saberes en
cuanto a semillas, a las forma de
plantar, a la medicina natural que
histéricamente nuestra gente ha
guardado y que hoy dia conoce-
mos tanto en el campo como en
la ciudad”.

Las comunidades
nas siempre fueron agroecol6-
gicas, aunque no se las llamaba
asi, senal6 Alicia, indicando que
“las practicas productivas que
en Paraguay se tuvieron hasta
hace poco siempre fueron agro-
ecoldgicas. Si uno va a la cha-
cra de un campesino encuentra
un pequeiio bosque, plantacién
de cebolla, naranja, pina, maiz,
mandioca, de todo, una diversi-
dad inmensa. Después se instalo
el monocultivo y la l6gica de que
todo tiene que ser un solo pro-
ducto, para el mercado”.

sin  mono-

campesi-

Fue con la Revolucion Verde
en la década del 60 cuando en
Paraguay desde el Estado se lleva
adelante una verdadera coloniza-
cién de comunidades campesinas
mediante programas de extension
agraria incentivando a abando-
nar sus practicas tradicionales y a
sumarse a la logica del “progreso
y la productividad”. Estas poli-
ticas estuvieron orientadas a los
campesinos —quienes en la 16gi-
ca capitalista y patriarcal eran los
unicos productores. Esto explica
que las mujeres estando exclui-
das de estos programas, sean hoy,
principalmente, las poseedoras de
estos conocimientos y practicas
—hoy llamados agroecoldgicos.

Desde la OLT se estin recu-
perando estas practicas y cono-
cimientos en diversos departa-
mentos del pais, trabajando con
modelos locales agroecoldgicos
y con familias que llevan a la
practica una produccién agro-
ecologica. En la organizacion hay
espacios de formacién en agro-
ecologia, entendiendo que “la
forma fundamental de expandir
la agroecologia es con el ejemplo
de la préctica”.

La agroecologia tiene un rol
politico central desde la vision de
esta organizacion, pues conside-
ran que “resistir en el campo hoy
dia sera dificil si no producimos
alimentos para esa resistencia. Si
no producimos estamos amena-
zados de desaparecer, asi es que
hay que generar para nuestro
sustento. Quienes producimos
estos alimentos somos quienes
actualmente seguimos en el cam-
po, porque la mayoria de los que
ahora ya no estdn, son los que
fueron desposeidos de sus tierras,
los que fueron invadidos por
el agronegocio. El proyecto del
agronegocio es hacer desaparecer
al campesinado”.

Marta dijo: “si no empezamos
a producir agroecoldgicamente,
creo que estamos amenazados a



desaparecer los que nos queda-
mos todavia en el campo, porque
si miramos hoy la cifra de pobla-
cién campesina del pais, veremos
que es mucho menos que antes.
Si no empezamos a recuperar, a
plantar plantas nativas, plantas
medicinales a recuperar nuestro
sustento con semillas nativas, se-
millas criollas —que en muchas
partes ya se perdieron—, la cria
de animales menores, me parece
que vamos a desaparecer de a
poco. Si seguimos el proyecto que
nos ofrecen los agronegocios, los
latifundistas, el modelo extrac-
tivista, vamos a dejar todos el
campo. Por eso, producimos para
resistir y para no depender; eso es
lo importante y eso es lo que la
agroecologia nos ofrece: no de-
pender”.

Marta relatd que en el congre-
so de la OLT del afio pasado “se
instal6 el proyecto agroecologico
que vamos a trabajar, a poner en

debate. Porque la mayoria de los
militantes no manejan la agro-
ecologia, sélo lo manejan quie-
nes fueron a estudiar ese tema”.
Consideran que es urgente ofre-
cer una alternativa a la propuesta
de los agronegocios que muchas
veces ante el propio campesinado
se presenta como una alternativa,
por ello plantean urgente poner
en prictica una propuesta real
“para contrarrestar los agroqui-
micos que la gente utiliza en sus
productos. Al final no es sola-
mente la destruccion de la natu-
raleza por el agronegocio lo que
afecta, sino la utilizacion de agro-
quimicos por las mismas familias
campesinas. Ese llamado ‘paque-
te tecnoldgico’ es lo que la gente
sigue utilizando en sus plantacio-
nes, y para contrarrestar nosotros
tenemos que trabajar también de
nuestra parte y alli son nuestros
compafieros y compaiieras las
que van a trabajar”.

Comunidad de Cajamarca, Colombia. We Feed the World. Foto: Federico Pardo.

econocen que no es tarea
facil. Marta relat6: “es muy
preocupante la situacion; acd en
la colonia vine hace ocho afios,
me instalé y desde el principio no
estaba de acuerdo en la manera
en que la gente producia, porque
80% o mas produce con veneno.
Pero en ese momento no tenia-
mos como demostrarles. Porque si
nuestros productos no tienen buen
mercado no son atractivos para
los productores. Hoy ya vimos el
resultado, hay personas con tu-
mores y demas enfermedades. Y
mientras nosotros hacemos lo que
podemos, producimos nuestros
alimentos y nuestros cultivos de
renta también, dando siempre mas
importancia al sustento, al ‘auto-
consumo’. Desde alli nos dimos
cuenta que la mejor forma de que
mads personas se sumen al proyec-
to, es dando el ejemplo”.
Alicia recuerda que en 2010
“fundamos Semillaroga (la casa
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de las semillas) y desde alli co-
menzamos la campafia por la
agroecologia y nos dimos cuenta
de la importancia de rescatar los
saberes. Para nosotras el inter-
cambio de semillas que hacemos
—mads alld de las semillas— es
un intercambio de saberes. Las
compaiieras indigenas aportan
mucho ya que tienen muchos co-
nocimientos, ellas estan también
lucha por rescatar lo que se estd
perdiendo. Dignificar el conoci-
miento popular significa mucho.
La gente se da cuenta que real-
mente conocia muchas cosas, que
su conocimiento era algo dema-
siado grande y en la importancia
de luchar y defenderlo. Se avanza
muy rapido con las mujeres, pero
la contradiccién esta dentro de
la casa, con su marido, con sus
hijos. Los hombres estian en otro
modelo y las mujeres ya en nue-
vas practicas. Por eso en nuestra
escuela agroecologica hay hom-
bres también, para que los hijos
de nuestras companeras com-
prendan el objetivo y porqué se
estd luchando”.

Las experiencias de la OLT evi-
dencian que quienes llevan ade-
lante practicas agroecoldgicas
han logrado recuperar la calidad
de suelo y “mantener viva la na-
turaleza que hay en ellas”. Indi-
cando que “si miramos desde una
perspectiva de competencia de
mercado, no hay posibilidad ni
garantia que un campesino pue-
da obtener una retribucion justa
por sus productos, pero si pensa-
mos en nuestra vida, en nuestra
resistencia, vamos a entender la
importancia que tiene la agroeco-
logia para nosotras y nosotros”.

Una de las principales tareas
que desde la OLT llevan adelante
es recuperar las semillas “median-
te ferias distritales, departamen-
tales, nacionales. Recuperamos
muchas semillas que pensabamos
ya no existian, el cuidado de la
diversidad de las semillas estd en

manos de las familias campesinas
organizadas. Eso es importantisi-
MO para nosSOtros y nosotras para
la resistencia del campesinado en
el campo, ya que el agronegocio
se apropia de las semillas y deja
al campesinado sin posibilidad
de produccién auténoma. La ma-
yoria de la gente que no estd or-
ganizada, no tienen semillas y es
dependiente del mercado”.

Ademds de producir en sus
fincas, la gente de Conamuri pro-
duce la yerba mate Onoirt (Com-
pafieros) que se comercializa en
diferentes puntos del pais, im-
pulsa “Semillaroga” y la escuela
agroecoldgica. También promue-
ven ferias locales de productos,
aunque reconocen que existen
dificultades para la comercializa-
cién conjunta, por las dificultades
de transporte y los bajos precios
en general.

os desafios para la agroeco-

logia son grandes y muchos.
Alicia plantea: “la agroecologia
es lenta y los medios de comu-
nicacion difunden las ideas del
agronegocio, en favor de las
semillas transgénicas. Tenemos
que mostrar que hay otra forma
de producir, pero eso lleva dos o
tres afios para que una finca esté
bien preparada. Lo primero es
que recuperar el suelo casi nadie
lo lleva a la préactica, quemazdn
es lo mas rapido. Entonces esto
tiene su proceso. El frente de lu-
cha contra el agronegocio es de-
masiado grande. Hay pequefios
avances en cuanto al espacio
que va ganando la comida orga-
nica en el mercado, hay mucha
gente que quiere consumir pro-
ductos agroecoldgicos, lo que es
nuestro realmente. En eso avan-
zamos frente al agronegocio, la
gente no quiere consumir los
productos transgénicos. Existen
buenas posibilidades de gene-
rar esa conciencia del lado del
productor y el consumidor, ne-

cesaria para que la produccion
familiar campesina tenga recep-
ciéon en un mercado seguro y
consciente. No es una lucha por
mercado sino una lucha ideol6-
gica. Que las ferias puedan ge-
nerar muchos contactos con los
consumidores”.

Desde Conamuri, consideran
que “un debate que tenemos y
que todavia no pudimos saldar es
que no pueden ser mds costosos
los productos por ser agroecold-
gicos. No podemos dar de comer
s6lo a los que puedan pagar, a
los mas pudientes. Y que los po-
bres queden comiendo a diario
la comida chatarra que produce
el capitalismo. A eso todavia no
hemos podido llegar. Entonces
se produce para la gente que tie-
ne mas dinero. Ese es un debate
fuerte que tenemos en las orga-
nizaciones campesinas y sociales.
Eso estd instalado en el imagina-
rio: si es organico tiene que ser
mdas costoso y monta todo un
discurso de justificacion. Para no-
sotras no deberia ser asi, La pro-
duccién agroecoldgica campesina
no puede ser mds costosa que los
productos de mercado”.

Marta expresa: “los medios na-
turales que anteriormente abun-
daban, ahora ya casi no existen.
Los bosque y seres vivos que antes
servian como capa para nuestro
planeta, disminuyeron gigantesca-
mente y es muy preocupante. La
unica forma de recuperarlos es
con el enfoque agroecoldgico. La
gente esta acostumbrada a pro-
ducir con el paquete tecnologico
y eso desgasta y empobrece la
tierra. Tenemos que hacer enten-
der a la gente que no es suficiente
hablar de agroecologia. Hay que
pasar de la teoria a la practica,
empezar desde abajo y de a poco
lograr poner en practica estos co-
nocimientos”. Ny

"Fundada en el afo 1993
?Fundada en el afio 1999



Costa Rica y la agroecologia:
una practica cotidiana por la autonomia

Fabiola Pomareda Garcia

n Costa Rica la agroecologia esta afincada en
un contexto de concentracion de la tierra en
pocas manos y acceso limitado a recursos y
medios de produccién para las familias campesinas,
y en especial para las mujeres. Por eso la produccion
agroecoldgica es en el pafs una forma de autonomia
conquistada en la siembra, en la resistencia y en la
lucha. Mientras la institucionalidad ha apostado
por impulsar unicamente la agricultura orgdnica,
las cifras muestran que cada vez hay menos hecta-
reas sembradas con estos cultivos, mientras germi-
nan las iniciativas agroecoldgicas.
Henry Picado Cerdas, integrante de la Red de
Coordinaciéon en Biodiversidad (RCB) y co-editor
de la revista La Agroecéloga, define agroecologia

“como una forma de producir alimentos, y bienes-
tar en general, de forma socialmente justa y ecologi-
camente equilibrada”.

Pero lo que se vive en el campo costarricense es
una situacion de emergencia, asegur6 Picado, ya que
mids de 50% de las personas que se dedican a la labor
de la tierra tienen mds de 55 afios de edad, segin da-
tos del ultimo Censo Agropecuario (2014). “Esto la
hace una de las poblaciones dedicada a labores agri-
colas mas viejas del continente. Las campesinas y los
campesinos costarricenses envejecen; se pierden cien-
tos de saberes, que podrian ser utiles en un contexto
de crisis climatica y crisis del capitalismo”.

La agroecologia se sitda en un contexto de con-
centracion de recursos y medios productivos por
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parte de las industrias ganaderas y las agroindus-
trias de pifia, meldn, cafia de azicar y palma acei-
tera. “El 92 por ciento de las plantaciones de pifia
estd en manos de un 8 por ciento de los empresarios.
Este monocultivo ocupa mds de 60 mil hectdreas a
nivel nacional”, dijo Picado.

Para Fabidn Pacheco, director del Centro Nacio-
nal Especializado en Agricultura Organica (CNEAO)
del Instituto Nacional de Aprendizaje (INA) de Costa
Rica, “la agroecologia es una técnica para producir
alimentos sin veneno a pequefia escala, cuyo objeti-
vo es la produccion local; pero también es un estilo
de vida, una forma politica de resistir directamente
al monocultivo, a la privatizacién de las semillas y a
las transnacionales alimentarias”.

“La batalla contra los transgénicos y los mono-
cultivos ha representado la lucha del bienestar pu-
blico contra el beneficio privado, que ha enterrado
los derechos de los agricultores de Costa Rica. Pre-
tendemos defender nuestra soberania alimentaria

de un gobierno que se rige por marcos juridicos que
atentan contra las soberanias de los pueblos. La al-
ternativa es la agroecologia desde los minifundios.
La autonomia se conquista en la siembra, en el cam-
po, en la lucha”, continué Pacheco.

Alejandra Bonilla, de la Red de Mujeres Rurales,
destacd que “desde la agroecologia, la logica no es
maximizar, sino estabilizar la produccién. Por eso
se apunta a la diversidad y no al monocultivo. Es
sobre la diversidad de los cultivos que es posible
controlar insectos o enfermedades, ya que son re-
gulados por los antagonismos naturales. Cuando
se siembra diversidad sin estimulacion artificial, el
ritmo de crecimiento puede ser mds lento; pero se
logra sostenibilidad al cabo de varios afios”.

En este contexto y desde el movimiento agroecolé-
gico en Costa Rica, de nada sirve producir alimentos
libres de agrotoxicos si tenemos violencia de género en
las casas y en las parcelas, desigualdad en los ingresos
de las mujeres frente a los hombres, distribucion in-
equitativa de la tierra. Por eso existe la perspectiva de
que no puede haber agroecologia sin feminismo.

“Sobre esta base y en estas condiciones, las mu-
jeres del campo promueven, mediante la organiza-
cién, el acceso a la tierra, la proteccion y el rescate
de la biodiversidad, y la lucha contra la contamina-
ciéon”, comenté Bonilla.

En la Red de Mujeres Rurales, las practicas agro-
ecologicas emprendidas incluyen un recuento y ana-
lisis de la biodiversidad en sus terrenos; recuperacion
de suelos, elaboracion de compost y manejo de la
materia orgdnica; eliminacion de pesticidas; incorpo-
racion de diversas especies y variedades de plantas;
compartir especies y variedades con otras comunida-
des; y reproduccion de semillas criollas. Ademas, las
mujeres que integran este colectivo y que provienen
de todo el pais, toman decisiones sobre el espacio y
la produccion; y construyen autonomia al ampliar su
conocimiento y la posesion de bienes.

No es casualidad que el unico programa de ense-
fanza y préctica agroecoldgica, el mds importante
del pais, es el Programa “Mujeres Semilla”, que de-
sarrolla el CNEAO junto con el Instituto Mixto de
Ayuda Social (IMAS) y el Instituto Nacional de la
Mujer (INAMU). Las mujeres reciben cursos sobre
abonos organicos, producciéon de cultivos organi-
cos, cultivo de hierbas aromadticas y medicinales,
agricultura orgdnica y formulacién y evaluacién de
proyectos agropecuarios. Este aio se gradu la sép-
tima generacion de mujeres que reciben clases teori-
cas y practicas durante tres meses, con el objetivo de
adquirir capacidades y habilidades para implemen-
tar practicas agroecoldgicas y asegurar la soberania
alimentaria en sus familias y comunidades.



N o estd de mds aclarar la diferencia entre
agroecologia y agricultura organica. La pro-
duccién organica es sélo un proceso productivo
agropecuario —que puede ser agroindustrial o en
monocultivo— donde no se usan ciertas sustancias
toxicas y se le da mucha importancia al consumi-
dor y al ambiente. Pero todo estd regido por pro-
tocolos o leyes. Puede haber monocultivos de pifia
organica.

En 1980, cuando se empezaron a implementar
los Programas de Ajuste Estructural en Costa Rica,
un pequefio grupo de campesinos cafetaleros y hor-
ticolas, junto con gente de antropologia, sociologia,
psicologia, agronomia y biologia de la Universidad
de Costa Rica (UCR) y la Universidad Nacional (UNA)
decidieron impulsar proyectos menos contaminan-
tes, ante las denuncias de que Costa Rica era —y si-
gue siendo— uno de los paises que mdas agroquimicos
consume. Asi naci6 el Taller Experimental de Pro-
duccion y Comercializacion Agricola Alternativa RL
(Teproca), en la comunidad de Cot, en la provincia
de Cartago. Esta fue la primera propuesta de produc-
cion alternativa a la produccion agricola convencio-
nal bajo un enfoque ambiental, social y politico.

Segtn la organizacion Corporaciéon Educativa
para el Desarrollo Costarricense (Cedeco), la pro-
duccién organica en Costa Rica empezd a mediados
de los ochenta, con los pequefios productores del
Teproca, y de manera mds formal a partir de 1984
con la fundacion de Jugar del Valle SA, primera em-
presa de productos organicos (hortalizas) para el
mercado nacional, que fue apoyada por la coopera-
cién japonesa, que ayudé en capacitaciones de agri-
cultura organica, producciéon de abonos organicos,
y control de plagas y enfermedades.

Asi fue que en el recuento historico, todo se en-
foca en la agricultura orgdnica y no en la agroeco-
logia, con algunas excepciones, como la Red Co-
proalde (Red de Organizaciones Sociales y ONG con
proyectos Alternativos de Desarrollo Rural), que
naci6 en 1988 trabajando en agroecologia y desa-
rollo rural integral.

A finales de los noventas, funcionaron otras or-
ganizaciones como la Fundaciéon Giiillombé, el Cen-
tro Nacional de Accién Pastoral (CENAP) y la Aso-
ciacién Nacional de Agricultura Orgadnica (ANAO)
—que se encargaron de difundir practicas tradicio-
nales y nuevos procedimientos para la agricultura
orgdnica—, la Asociaciéon de Productores Organi-
cos y Ecologicos de Tapezco de Alfaro Ruiz (APOE-
TAR), y la Asociacion de Familias Organicas de la
Region de Caraigres (Afaorca). Todas ellas se agru-
paron en el Movimiento de Agricultura Organica
Costarricense (Maoco).

Foto: Colectivo Vamos a Sembrar

Se puede decir que en Costa Rica se logrd una
institucionalizacién formal para impulsar la agri-
cultura orgénica, al crear el Programa Nacional
de Agricultura Orgédnica (PNAO) del Ministerio de
Agricultura y Ganaderia (MAG), el Reglamento
sobre Agricultura Organica y la Ley para el Desa-
rrollo, Promociéon y Fomento de la Actividad Agro-
pecuaria Organica. Pero no existen politicas publi-
cas u otras iniciativas que fomenten la produccién
agroecoldgica.

a agroecologia, en cambio, es una propuesta
de transformacion social, siempre solidaria, co-
munitaria, local, ecosistémica, no se rige por nor-
mas universales. No se usan productos quimicos, se
protege la salud del ecosistema y los consumidores.
Se entiende como “sano” un producto sin energia
negativa, sin historia dafiina usando recursos de la
propia finca. En cambio, hay fincas orgdnicas que
incluso importan abonos orgénicos, estiércol o re-
siduos vegetales.
Hoy disminuyen las drea ocupadas por agricultu-
ra organica en el pais, mientras crecen las iniciativas
agroecologicas, apunt6 Picado. El drea sembrada de
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productos organicos certificados pasé de 11 mil 055
hectareas en 2015 a 7 mil 839 en 2017, segun el
Informe Estado de la Nacion.

Gabriel Bravo Pacheco es cofundador y propie-
tario de la Finca Agroecoldgica El Tablazo. Aun-
que producen organico, no manejan la certificacion
orgdnica que emite el gobierno costarricense y las
certificadoras privadas, ni creen en ellas.

“Tratamos de manejar una certificacion interna
de confianza. Vos confids en mi trabajo y yo confio
en que sos una persona solidaria y un consumidor
solidario. No pensamos que haya justicia en las cer-
tificaciones porque al final uno como productor esta
haciendo todas las cosas bien, estd manejando todo
lo mas ética, ambiental, social y sosteniblemente
posible, y no vemos por qué hay que pagar o por
qué hay que estar haciendo tramites por hacer las
cosas bien. En cambio, no hay ninguna regulacion
para los que echan gramoxén o glifosato o lo que
les da la gana. El tema de certificaciones es muy
complejo”, aclar6 Bravo.

Muchas personas del movimiento agroecoldgico
consideran que una politica publica sensata seria
que el gobierno otorgara certificaciones de produc-
cién agroecoldgica u organica de forma gratuita,
que fomentara un cambio en la perspectiva y en las
técnicas de produccion agricola incorporando la
agroecologia. Que tienda lazos hacia productoras
y productores con agricultura agroecoldgica. Pero
quienes consumen también tienen un papel que ju-
gar en exigir alimentos limpios de agroquimicos y
ricos en nutrientes, provenientes de una cadena de
comercio justo.

La agroecologia en Costa Rica “se ha convertido
en una forma de lucha contra el capitalismo y una
de las mayores guerras que lleva a cabo el capitalismo
es precisamente contra la agroecologia, porque ésta
es capaz de construir redes de agroecologia social y
solidaria, integradas en cooperativas, que permiten
que productores, distribuidores y consumidores ten-
gan mecanismos para no colaborar con este sistema
de destruccién ambiental y humano”, sefial6 Pacheco.

En 1994 surgi6 la primera feria de productos or-
ganicos, en Desamparados. Luego la primera feria
urbana de productos orgdnicos en Moravia, que
en 2003 se traslad6 a Paso Ancho, donde funciona
hasta la actualidad como “Feria Organica El True-
que”. Luego surgié la Feria Verde, la Verbena, el
Mercadito Azul, entre otros. La gran cantidad de
movimientos comunales y organizaciones ecologis-
tas han apoyado nuevos habitos de produccién y
consumo sano y el surgimiento de estas ferias y fes-
tivales emergentes.

No sélo existen varias fincas agroecoldgicas en
todo el pais. Van surgiendo colectivos de personas
jovenes como la Yunta Agroecoldgica (conformada
s6lo por mujeres) y Vamos a Sembrar, que de mane-
ra autogestiva promueven la agroecologia.

Con respecto a las mujeres que se dedican al
cultivo de la tierra, al cuidado de los animales y
que tienen parcelas agroecoldgicas, Alejandra Bo-
nilla expres6 que “queda mucho por conocer y di-
mensionar sobre la contribuciéon de las mujeres a
la diversidad genética y nutricional de sus familias
y de sus comunidades en Costa Rica. Queda por
ampliar el conocimiento sobre la capacidad de re-
siliencia de estas practicas agroecoldgicas ante la
crisis climdtica y a favor de la conservacion de la
vida silvestre. Todas estas practicas derivadas de la
agroecologia promueven interconexién comunita-
ria, autonomia, independencia de insumos exter-
nos dafninos y de fuerzas politicas y econémicas.
La agroecologia puede impulsar atn mas las lu-
chas de las mujeres, ya que con la democratizacion
y la descentralizacion de los sistemas alimentarios
se crea una mayor necesidad de trabajos, salarios
y procesos politicos justos. Dado que las mujeres
histéricamente han luchado mds contra el trabajo
excesivo y el pago injusto, se deben priorizar sus
voces en la promocién activa de las comunidades
agroecologicas”, indico Bonilla.

Henry Picado, por su parte, criticd que, en gene-
ral, muchas personas ven a la agroecologia como
una alternativa, cuando en realidad no lo es. “La
academia y las corporaciones nos han tratado de
decir que es algo novedoso y que tiene que ser coop-
tada o manejada sélo por ciertos especialistas. En-
tonces, estamos hablando de un intento de captura
o de robo de la agroecologia por parte del capita-
lismo, porque evidentemente la agroecologia es una
de las herramientas mds poderosas para salir de la
crisis climdtica”.

“La agroecologia siempre ha estado ahi, siempre
ha estado de la mano de los pueblos indigenas, de
las poblaciones campesinas, de la gente que lucha
por su alimentacidn, que crea soberania alimenta-
ria, que construye comunidad. Esa es la gente que
practica desde hace cientos de afios la agroecolo-
gia”, enfatiz6 Picado. 4

* Periodista, coeditora de la revista La Agroecdloga,
docente del Programa Kioscos Socioambientales de la
Universidad de Costa Rica (UCR).

El texto con sus fuentes completas puede consultarse
en laagroecologa.org



CartaTierra y Territorio propone unificar
la lucha agraria y ambiental en Brasil

La Carta Tierra y Territorio fue presentada el 8 de junio en la Escuela
Nacional Florestan Fernandes, centro de formacion politica del Movimiento
de Trabajadores Rurales Sin Tierra (MST) en el municipio de Guararema,
interior del estado de Sdo Paulo. Movimientos populares, campesinos y
sindicales, investigadores, ONGs, ambientalistas, parlamentarios y gobiernos
progresistas firman el documento. El compromiso con la soberania popular,
los territorios de los pueblos vy los intereses de la nacion brasileria es central
para la articulacion.

A continuacion, la carta completa:

Comunidad de Yangdong, Guizhou, China. We Feed the World. Foto: Zhang Kechun.
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CARTATIERRA, TERRITORIO, DIVERSIDADY LUCHAS

Al pueblo brasileiio,
Nosotros, movimientos popula-
res y sindicales del campo, de las
aguas y de las selvas, trabajadores
y trabajadoras rurales, investiga-
dores e investigadoras, organiza-
ciones no gubernamentales, am-
bientalistas, representantes de go-
biernos progresistas, lideres parti-
distas y parlamentarios, reunidos
entre los dias 06 y 08 de junio
de 2019 en la Escuela Nacional
Florestan Fernandes (Guararema,
Sao Paulo), considerando los ac-
tuales desafios, denunciamos que:
1. Estamos en un momento
de crisis del capitalismo, lo que
resulta en el aumento de las des-
igualdades, injusticias, exclusio-
nes y violencia contra los pue-
blos. La furia insana del capital
en su busqueda por mantenerse,
profundiza la explotacién y au-
menta el desempleo, expolia los
recursos publicos y los bienes de
la naturaleza.
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crimenes cometidos por la minera
Vale en Mariana y Brumadinho
(Minas Gerais).

3. Para implementar una agen-
da ultraliberal, el capital financie-
ro, vendepatrias y antinacional,
impidi6 a Lula da Silva participar
en las elecciones y actud para ele-
gir a Jair Bolsonaro, manipulando
la voluntad popular por diversos
medios, especialmente a través de
la difusion de noticias falsas (fake
news) y con campafias de odio.
Los intereses antinacionales, pri-
vatizadores y en favor de Estados
Unidos fueron evidenciados en
la entrega de la Base de Alcinta-
ra, de la Embraer, del presal, de
la Amazonia, y en las amenazas
de vender el Banco de Brasil, los
Correos, la Caixa Econémica Fe-
deral, subsididrias de Petrobras,
entre otras empresas publicas.

4. Las principales consecuencias
de la agenda ultraliberal son: au-
mento del desempleo, disminucién

Romeria de noche del MST, once de mayo 2019. Foto: Leonardo Melgarejo

2. El capital expolia ilegitima
e ilegalmente las tierras, el agua,
la biodiversidad, los minerales, el
petroleo y otras fuentes de ener-
gia, lo que resulta incluso en cri-
menes socioambientales como los

de los salarios, desmantelamiento
de derechos laborales, precariza-
cion laboral, aumento del trabajo
esclavo, recorte de politicas de pro-
teccion social y de renta minima
como Bolsa Familia, la suspension

de los programas de vivienda, de
defensa de los derechos de las mu-
jeres y de la juventud, los recortes
en la educacion publica y un brutal
ataque a la seguridad social.

5. Para atender a los intereses
del agronegocio, los gobiernos
de Michel Temer y de Jair Bol-
sonaro promovieron el desman-
telamiento de las instituciones
y de la legislacion de derechos
humanos, ambiental, fundiaria y
de soberania y seguridad alimen-
taria, como el fin del Ministerio
de Desarrollo Ambiental, Minis-
terios de Trabajo, de la Cultura,
la reformulacién de la Secretaria
de Acuicultura y Pesca, el des-
mantelamiento del INCRA, FUNAL,
IBAMA, ICMBio, Fundacién Pal-
mares y la extincion de los conse-
jos de participacion social, como
el CONSEA, CONDRAF, Comisién
Nacional de Agroecologia y Pro-
duccién Organica y el Consejo
Nacional de Pueblos y Comuni-
dades Tradicionales.

6. Esto resulta en el aumento
de la deforestacion, del ritmo de
explotacion de los recursos na-
turales, de la concesion y uso de
agrotoxicos, de la violencia hacia
las mujeres (aumento de feminici-
dios) y hacia personas LGBT, del
genocidio de la juventud negra y
de la violencia en el campo. Re-
sulta en el desmantelamiento de
proyectos de reforma agraria, de
demarcacion de tierras ancestra-
les, de formalizacién de titulos
de territorios quilombolas [co-
munidades ancestrales afrodes-
cendientes], reconocimiento de
tierras ocupadas, en la reconcen-
tracion de la tierra, legalizacion
de la utilizaciéon de documentos
falsos para forjar la titularidad y
reivindicar la tenencia de tierras,
disminucién o recategorizacion
de zonas de proteccion, lo que
debilita el sistema de proteccion
ambiental, desmantelamiento de



los derechos de pescadoras y pes-

cadores artesanales, ademads de la

destruccion de politicas publicas
destinadas a los pueblos del cam-
po, de las aguas y de las selvas.

Los participantes del semina-
rio reafirman su lucha:

a) En defensa de politicas agra-
rias del Estado que cumplan
con la Constituciéon Federal:
la desapropiacion para fines de
reforma agraria de las tierras
que no cumplen su funcién so-
cio ambiental, la demarcacion
de tierras indigenas, la forma-
lizaciéon de titulos de territo-
rios quilombolas y el recono-
cimiento de tierras tradicional-
mente ocupadas.

b) En defensa de las politicas so-
cioambientales, igualmente ga-
rantizadas por la Constitucion:
el derecho a un medio ambien-
te ecolégicamente equilibrado
y de uso comin del pueblo,
esencial a la calidad de vida.

¢) Por la manutencién y amplia-

cién de las unidades de pre-
servacion para garantizar los
derechos de los pueblos y de
las comunidades tradicionales.

En defensa de los territorios,

de la tierra, del agua, semillas,

bienes naturales, cultura, mo-
dos de vida y del buen vivir.

e) Por la soberania alimentaria,
soberania hidrica, territorial,
ambiental, genética, energética
y mineral.

f) Por el derecho al trabajo decen-

te, salario, ingresos, empleo,

ingreso ciudadano, contra la
precarizacion del trabajo y el
trabajo esclavo.

Contra la reforma de las pen-

siones, que ataca especialmen-

te a las mujeres, a los asala-
riados y asalariadas rurales;
asegurados en regimenes espe-
ciales y docentes. Defendemos
la manutencion del sistema de
seguridad social publica, con
cardcter solidario y el derecho
a la jubilacién.

e
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h) En defensa de la educacion publi-
ca, gratuita y de calidad en todos
los niveles, para toda la pobla-
cién brasilefia, donde se destaca
la importancia de la educacion y
de las escuelas en el campo.

i) Contra los retrocesos en las
politicas publicas conquista-
das por la clase obrera y por
los pueblos del campo, de las
aguas y de las selvas.

j) Contra la violacién de los dere-
chos humanos, la violencia, la
flexibilizacién de la portacion
de armas, contra el racismo, el
machismo, la predicacion del
odio y todas las formas de dis-
criminacion.

k) En defensa del Sistema Unico
de Salud (sus), por la salud pu-
blica, gratuita y de calidad

Y afirmamos nuestro compromiso:

a) Con la soberania popular, los
territorios de los pueblos y los
intereses de la nacién brasile-
fia, nos sumamos al conjunto
de la clase obrera en la defensa
de las empresas estatales, de
los servicios publicos como
un derecho de todos y no una
mercancia, contra la sumisién
del gobierno de Bolsonaro a
los intereses estadounidenses.

b) A denunciar la selectividad,
falta de transparencia y de par-
ticipacion social en el sistema
de justicia y la parcialidad de
sectores del Poder Judicial que
resultan en violaciones de de-
rechos e impunidad.

¢) A construir un nuevo proyecto
para el campo, centrado en sus
sujetos —en especial las muje-
res, los jovenes y los negros—,
tierra y territorios, educacion,
soberania alimentaria, coope-
racion y agroecologia.

d) A producir alimentos sanos a
precios justos para el pueblo
brasilefio.

e) Con la preservacion de la natu-
raleza y contra el acaparamien-
to y contra la expoliacion de-

predatoria del agro-hidro-mi-
nero-negocio,  denunciando
los retrocesos ambientales y
resistiendo a una economia de-
vastadora.

f) A defender a nuestros compa-
feros, compafieras y organiza-
ciones que sufren con la crimi-
nalizacion y violencia, denun-
ciando todas las injusticias en
todo el pais.

g) Por la libertad de Lula como
expresion de respeto a los dere-
chos constitucionales y demo-
craticos de todas las personas.

Reafirmamos la lucha unitaria
por la construcciéon de una so-
ciedad justa, igualitaria y demo-
cratica. Convocamos al pueblo
brasilefio a resistir y a luchar par-
ticipando de las masivas movili-
zaciones populares, de la Huelga
General el 14 de junio y de la
Marcha de las Margaritas entre
los dias 13 y 14 de agosto. 4
Séo Paulo, 8 de junio de 2019

Articulagdo dos Empregados Rurais do

Estado de Minas Gerais-ADERE. Articulagao

no Semiarido Brasileiro-ASA. Articulagao
Nacional de Agroecologia-ANA. Articulagao
Nacional de Agroecologia da Amazonia.
Associacéo Brasileira de Agroecologia-

ABA. Associacao Brasileira de Juristas pela
Democracia-ABJD. Associagéo Brasileira

pela Reforma Agréria-ABRA. Campanha
Permanente Contra os Agrotéxicos e Pela Vida.
Central Unica dos Trabalhadores-CUT. Central
UNlcatadores. Comissédo Pastoral da Terra-
CPT. Confederacéo Nacional dos trabalhadores
rurais Agricultores e Agricultoras Familiares-
CONTAG. Confederagao Nacional dos
Trabalhadores e Trabalhadoras na Agricultura
Familiar-CONTRAF. Conselho Indigenista
Missionario-CIMI. Conselho Nacional de

Povos e Comunidades Tradicionais-CNPCT.
Coordenacgéo Nacional de Articulacéo das
Comunidades Negras Rurais Quilombolas-
CONAQ. Escola de Ativismo. Federagao

de Orgéos para Assisténcia Social e
Educacional-FASE. Férum dos Gestores e
Gestoras Responséveis pelas Polfticas de
Apoio a Agricultura Familiar do Nordeste.
Fundacéo Lauro Campos e Marielle Franco.
Fundag&o Perseu Abramo. Grupo Carta de
Belém-GCB. Movimento Camponés Popular-
MCP. Movimento Ciéncia Cidada. Movimento
Interestadual de Mulheres Quebradeiras de
Coco BabagU-MICQB. Movimento dos Atingidos
por Barragens-MAB. Movimento de Pescadores
e Pescadora Artesanais-MPP. Movimento de
Trabalhadores e Trabalhadoras do Campo-MTC.
Movimento dos Pequenos Agricultores-MPA.
Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem
Terra-MST. Movimento pela Soberania Popular
na Mineragédo-MAM. Movimento Nacional de
Direitos Humanos-MNDH. Movimento por
Trabalho e Direitos-MTD. Slow Food Brasil.
Pastoral da Juventude Rural-PJR. Projeto
Brasil Popular. Terra de Direitos. Uniéo
Nacional das Organizacdes Cooperativas
Solidarias-Unicopas.

Articulo: Juca Guimaré&es de Brasil de Fato
Edicién: Vivian Fernandes | Traduccién: Luiza
Mangano
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Dictamen del Tribunal
contra el Agronegocio

El Tribunal del Agronegocio, presidido por el Fiscal Carlos Matheu,
sesiond en Rosario, provincia de Santa Fe, Repiiblica Argentina
el dia 4 de junio de 2019 en el marco del V Congreso Internacional
de Salud Socioambiental

n una intensa jornada de trabajo el Presiden-

te del Tribunal y los Comisionados asigna-

dos escuchamos el testimonio de 17 testigos
de los impactos socioambientales del agronegocio
de Ecuador, Perd, Paraguay, Bolivia y Argentina y
a través del presente dictamen queremos compartir
nuestras conclusiones y las principales recomenda-
ciones de este Tribunal.

Las exposiciones se dividieron en tres ejes comple-
mentarios y convergentes: afectaciones a la naturaleza,
afectaciones de los pueblos y defensoras y defensores.

En el eje de las afectaciones a los pueblos escu-
chamos testimonios de representantes de pueblos
indigenas y comunidades campesinas de Ecuador,
Bolivia y Argentina, cuyo tejido social, salud, fuen-
tes de vida, y sustentos estdn siendo devastados por
el agronegocio. En su afan de maximizar sus ganan-
cias, el modelo impone condiciones laborales cerca-
nas a la esclavitud, siendo sometidas principalmente
las mujeres y los pueblos originarios.

En el eje de las afectaciones a la naturaleza se
presentaron testimonios sobre los graves dafios que
producen agrotdxicos y antibidticos en el tejido de la
vida en los ecosistemas, en las fuentes de agua, en el
suelo, en el aire y en el empobrecimiento de la bio-
diversidad. Se evidencié que los ecosistemas ceden
paso a los monocultivos, como las granjas avicolas
o porcicolas reciben grandes cantidades de antibioti-
cos, cOmo se generan genes de resistencia que estan
presentes en todo el mundo. Este modelo vulnera el
derecho de la naturaleza a su existencia, al manteni-
miento de sus ciclos bioldgicos y evolutivos.

En el eje de defensoras y defensores escuchamos
una gama de exposiciones sobre los procesos de lu-
cha, resistencia frente al agronegocio, y los procesos
de defensa de derechos de vecinas de barrios periur-
banos en Cérdoba, que viven junto a plantaciones

de cultivos transgénicos y vecinas de barrios residen-
ciales que han denunciado la instalacion ilegal de un
complejo fabril de bioetanol, y maestras de escuelas
fumigadas. Comunidades despojadas de sus tie-
rras por inversionistas, muchos de ellos brasilefios
en Paraguay, pusieron en evidencia la violencia del
modelo que se extiende por toda América Latina. Se
mostrd como los intereses del agronegocio dominan
tanto a los gobiernos como a la justicia.

A lo largo de los testimonios evidenciamos que
este modelo crea “regiones de sacrificio” para la ex-
poliacién de la naturaleza con graves consecuencias
a los ecosistemas y a las comunidades, con el tnico
fin de maximizar sus ganancias.

Pero también escuchamos estrategias de resisten-
cia que permitieron a las comunidades pasar de ser
victimas del agronegocio, a defensoras de sus dere-
chos; vimos como a través de la agroecologia y la
recuperacion de la memoria, la poblacion recuperd
su soberania.

Este amplio panorama regional nos ha permitido
formular un diagnéstico sombrio que resumimos a
continuacién y que es ampliamente compensado por
las muchas luces que alumbran las propuestas de las
organizaciones a nivel local, regional e internacional.

Pero lo primero que debemos resaltar es la con-
firmacion de la ejecucion de un ecocidio en todos los
territorios afectados: donde existe la destruccion de
ecosistemas, bosques, vida microbiana y toda la na-
turaleza por el avance de un modelo agricola indus-
trial depredador, que estd amenazando la continui-
dad misma de la vida en la tierra, nuestra tinica casa.

Este ecocidio tiene en la aplicaciéon masiva de
sustancias quimicas de sintesis a uno de sus princi-
pales protagonistas: desde los agroquimicos usados
por el agronegocio hasta los antibidticos empleados
por el sistema médico hegemoénico y en la ganaderia



industrial. También los monocultivos, la imposicién
de cultivos transgénicos, el empleo de maquinaria
pesada forman parte de este perverso mecanismo
que esta convirtiendo en desiertos verdes millones
de hectdreas en todo el continente.

Este modelo arrasador esta violentando de ma-
nera dramdtica a los pueblos que habitan en los
territorios que el agronegocio ha decidido conver-
tir en territorios de sacrificio. Esta violencia contra
los pueblos originarios y comunidades campesi-
nas constituiria un genocidio que debe ser denun-
ciado y evaluado en todas las dimensiones en las
que afecta a los pueblos. Evidenciando asi que el
modelo de los agronegocios es ilegal, dado que im-
plica la sistemdtica violacién a los derechos huma-
nos y de la naturaleza.

Porque las fumigaciones masivas, el desplazamien-
to forzado desde las tierras ancestrales hacia las gran-
des ciudades, la destruccion de los sistemas de vida
tradicionales, la pérdida consecuente de conocimien-
tos y de la misma identidad de los pueblos estd mar-
ginando, destruyendo y literalmente matando a mi-
llones de personas en cada una de las regiones, desde
donde pudimos escuchar los testimonios compartidos.

Sin embargo, tal como lo hemos anticipado,
en cada uno de los testimonios compartidos estu-
vo presente la biasqueda y la construccion efectiva
de otra sociedad basada en otros paradigmas que
rescatamos de manera concreta como base para en-
frentar los desafios de los tiempos que vivimos:

* Poner en el centro de las luchas el fortalecimiento
de la organizacién comunitaria como base para
la resistencia y la construccién social.

* Fortalecer las resistencias en los territorios en sus
multiples dimensiones (movilizaciones, via legal,
informacion y denuncia y las miles de formas de-
sarrolladas localmente por nuestros pueblos).

* Desde los ambitos cientificos seguir avanzando con
el legado de Andrés Carrasco de la Ciencia Digna
como paradigma de construccién de conocimien-
to junto a los pueblos en un didlogo de saberes al
servicio del Buen Vivir. Instamos a investigadores e
investigadoras a que dirijan sus esfuerzos a la pro-
duccién de conocimientos sobre la restauracion
ambiental causada por el modelo extractivista.

* Denunciamos la complicidad de los gobiernos, na-
cionales, provinciales y locales que, por favorecer
el agronegocio, del cual son actores interesados,
no cumplen con su obligacion de precautelar los
derechos de las personas y los pueblos. Exigimos
que se tomen las medidas para sancionar cual-
quier actividad que atente contra los derechos
humanos y de la naturaleza.

Comumad de ooem‘ ud Afr\a, We eed the Wor/to: Lmdka Qémpi,
* La Agri-Cultura basada en los conocimientos ances-
trales de nuestros pueblos y la agroecologia, como
nuevos paradigmas en la produccién de alimentos
para la soberania alimentaria y el fortalecimiento
de la permanencia de los pueblos en sus territorios.

Finalmente compartimos algunas de las recomen-
daciones que surgen desde este Tribunal para seguir
recorriendo estas Rutas por la Verdad y la Justicia:

* Extender el conocimiento y la difusion de los de-
rechos de la naturaleza como nuevo paradigma
para la construccion de una nueva sociedad.

* Enviar este dictamen a las diferentes relatorias de
las Naciones Unidas de Derechos Humanos.

* Promover la realizacion de denuncias legales y pe-
nales para los casos de afectaciones por agrotdxi-
cos (utilizando en el caso de Argentina la Ley de
Residuos Peligrosos num. 24051).

* Crear una Biblioteca Digital en la Web de la Ruta
por la Verdad y la Justicia para poner a disposicion
documentacion util para la lucha del agronegocio.

* Fortalecer la difusién de apoyo desde el ambito
legal, técnico y cientifico a comunidades, organi-
zaciones y redes.

Por todo lo expuesto celebramos la realizacién
de este Tribunal contra el Agronegocio que fortalece
la unién de los pueblos en la construccién de una
civilizacién basada en el nuevo y antiguo paradigma
del Buen Vivir que heredamos de nuestros pueblos
originarios. <\~

Mary Murray, Australia. Cristina Arnulphi, Carlos Manessi,
Carlos Vicente, Argentina. Marielle Palau, Paraguay. Susana
Ramirez, Per(: comisionados y comisionadas

Esperanza Martinez, Ecuador: secretaria
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Declaracion politica
del VIl Congreso de la CLOCVC

En el largo recorrido de unidad vy articulacion de las luchas
continuamos reflexionando sobre el momento historico

y los desafios del movimiento campesino internacional.
La Habana, 30 de junio de 2019

Revolucion es sentido del mo-
mento histérico, es cambiar
todo lo que debe ser cambiado,
es igualdad vy libertad plenas, es
ser tratado vy tratar a los demads
como seres humanos, es eman-
ciparnos por nosotros mismos y
con nuestros propios esfuerzos,
es desafiar poderosas fuerzas
dominantes dentro y fuera del
dmbito social y nacional, es de-
fender valores en los que se cree
al precio de cualquier sacrificio.
Fidel Castro Ruz,

1 de mayo de 2000

n la Habana, Cuba, en
el 60 aniversario de la
firma de la Ley de Re-
forma Agraria, a 27 afios de la
conformacion de la CLOC y a 25
de su primer congreso Continen-
tal, nos reunimos 300 delegadas
y delegados de organizaciones
campesinas, indigenas, afrodes-
cendientes, sin tierra, pescadores
artesanales, pueblos originarios
y trabajadores y trabajadoras
agricolas, jovenes y mujeres pro-
venientes de 30 paises en repre-
sentacion de todas las regiones
de América, representantes de
Via Campesina Internacional
de Africa, Asia, Europa y Nor-
teamérica y mas de 50 invitados
internacionales para celebrar el
vil Congreso Continental de la
CLOC-Via Campesina.
En el largo recorrido de uni-
dad vy articulaciéon de las luchas
continuamos reflexionando sobre

el momento historico y los desa-
fios del movimiento campesino
internacional.

En un contexto caracterizado
por la agudizacion de la disputa
geopolitica y una ofensiva imperia-
lista atacando a los gobiernos pro-
gresistas y criminalizando a los mo-
vimientos populares, promoviendo
golpes de Estado y desacreditando
lideres de masas con mecanismos
coordinados desde sectores mili-
tares, judiciales y grandes medios
de comunicacion violando los sis-
temas democraticos y los derechos
humanos, Estados Unidos arreme-
te peligrosamente para retomar
la dominacién sobre el territorio
latinoamericano y subordinar los
Estados nacionales a sus intereses
geopoliticos y econdémicos causan-
do, hambre y pobreza, desatando
una nueva etapa de la guerra cultu-
ral que pretende naturalizar el odio
fascista y la discriminacion. Millo-
nes de migrantes deben abandonar
sus paises por la falta de oportuni-
dades, son privados de su derecho
a migrar y sometidos a todo tipo
de violaciones a sus derechos hu-
manos en las fronteras del imperio.

La crisis climdtica se agudiza
de la mano del desarrollo de la
agricultura industrial y los altos
niveles de consumo de los paises
que se autodenominan del primer
mundo.

Este es el marco de las nuevas
guerras de opresién y conspira-
cion contra los gobiernos de los
pueblos, particularmente contra

Cuba, Nicaragua, Bolivia y Vene-
zuela, el encarcelamiento de Lula,
la persecucién a Cristina Fernan-
dez de Kirchner entre otros. De-
claramos nuestra solidaridad con
el pueblo venezolano y con los
pueblos en lucha.

Rechazamos la criminaliza-
cién de las luchadores y los lu-
chadores sociales y exigimos la
libertad de los presos politicos de
todo el continente.

Hacemos nuestras las reflexio-
nes, andlisis y contribuciones
contenidas en la Declaracion de
la v Asamblea de Jovenes y VI
Asamblea de Mujeres.

Rechazamos el patriarcado, el
racismo, el sexismo y la homo-
fobia. Luchamos por sociedades
democraticas y participativas,
libres de explotacion, discrimina-
cién, opresion y exclusion de las
mujeres y los jovenes. Condena-
mos toda forma de violencia do-
méstica, social, laboral, politica,
econdmica, psicologica e institu-
cional hacia las mujeres.

El feminismo campesino y po-
pular es parte de nuestro hori-
zonte estratégico, fortalece la lu-
cha campesina y la construccion
del socialismo. Con Feminismo
Construimos Socialismo.

La participacién y el protago-
nismo de la juventud en el Con-
greso y en nuestras organizacio-
nes fortalecen las luchas y garan-
tizan la continuidad.

Celebramos que después de
17 anos de lucha, Naciones Uni-



das haya aprobado y adoptado
la Declaracion de los Derechos
Campesinos y las Campesinas,
convirtiéndose en una herra-
mienta legal y estratégica para
nuestras luchas, reconociendo
el rol desempefiado por nuestro
compaiiero Evo Morales en el
trabajo y compromiso del Esta-
do Plurinacional de Bolivia para
garantizar un proceso amplio
y participativo en el seno de la
ONU que permitié que la decla-
racion alcanzara consenso inter-
nacional.

Ratificamos nuestro compro-
miso de solidaridad permanente
e incondicional con la revolucion
Cubana. Condenamos el incre-
mento de la guerra econdmica,
el recrudecimiento del bloqueo
genocida, inhumano, ilegal e in-
moral impuesto por casi sesen-
ta afios al pueblo cubano por el
gobierno de los Estados Unidos,
asi como la aplicacion total de la
ley Helms-Burton por la actual
administracion  estadounidense,
exigiendo el fin de esta politica.

Reafirmamos nuestro compro-
miso de luchar y exigir el cumpli-
miento de la proclama aprobada en
la segunda cumbre de la CELAC en
La Habana, de declarar a la Améri-
ca Latina y el Caribe como zona de
PAZ. Asi mismo exigimos al Estado
colombiano el cumplimiento de los
acuerdos y didlogos de paz.

Exigimos el respeto y la no in-
jerencia en los asuntos internos

y a la autodeterminacién de los
pueblos de nuestra América y en
€se contexto nuestro COMpromiso
con el pueblo de Puerto Rico y su
lucha contra la colonizacién.

Planteamos la tarea de profun-
dizar de manera autocritica en las
causas que han motivado la cai-
da y retroceso de los gobiernos
progresistas para fortalecernos y
revertir la relacion de fuerzas que
hoy tenemos en el continente.

Continuamos recorriendo el
camino retomado en La Habana
en 2009, enriqueciendo un proce-
so de discusion, reflexion y sinte-
sis desde nuestra memoria hist6-
rica de las luchas contra la colo-
nizacién y la barbarie que desde
hace mas de 500 afios libran los
pueblos, los esfuerzos indepen-
dentistas, las luchas de libera-
cién, y las contribuciones tedricas
clasicas y experiencias socialistas,
los aportes de intelectuales lati-
noamericanos, con la certeza que
nuestra propuesta no es ni calco
ni copia sino la creacién adecua-
da a la lucha de clases en nuestro
momento historico.

Ratificamos que nuestro plan
de accion debe priorizar el trabajo
de base y la organizacion popular,
la formacién politica ideoldgica y
el desarrollo de la comunicacion
popular para poder enfrentar al
agronegocio y la privatizacion de
las semillas y avanzar hacia terri-
torios libres de capital financiero,
transgénicos y agrotoxicos, donde

Fotos: Carlos Vicente.

produccion agroecologica forje la
soberania alimentaria respetando
a la madre tierra.

Todas y todos hemos coincidi-
do que para la construccién del
modelo socialista que anhelamos,
tenemos como reto principal el
lograr la unidad de todas las fuer-
zas de izquierda y revolucionarias
en cada pais y en el continente y
avanzar en la articulacién de los
movimientos sociales y los par-
tidos politicos de izquierda, que
garantice acumular fuerzas vy
quebrar la hegemonia neoliberal
levantando la bandera de la inte-
gracion de los pueblos y la cons-
truccion de la Patria grande, pro-
fundizando el internacionalismo
y la solidaridad.

El vit Congreso de la CLOC que
hoy concluimos constituye un pun-
to de partida para desde nuestras
organizaciones paises y el conti-
nente hacer realidad la consigna
que ha precedido este proceso. Y-

“Desde los territorios, unidad,
lucha y resistencia por el so-
cialismo y la soberania de los
pueblos” jVenceremos! jViva la
Unidad de los Pueblos! jViva la
Solidaridad y la hermandad entre
los pueblos! jHasta la Victoria
Siempre!



Comunidad de Xolobeni, Std Africa. We Feed the World. Foto: Lindeka Qampi.

Glebe Farm, Somerset, Inglaterra. We Feed the World. Foto: Kate Peters.
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Isidro, Jalisco, Méxi
Fotos: Oswaldo Rui

mostrando la diversidad de su parcela. Ejido S

De arriba a abajo, el sefior José Araiza en su milp
Raul de la Cruz con su arado; y Leobardo de la Cr



Comunidad de las islas hébridas. Guardianes de semillas, cebada, avena, trigo y vacas y borregos muy duros salvajes. Foto: Sophie Gerrard.

Comunidad de Xolobeni, Stud Africa. We Feed the World.
Southern Roots Organics, Somerset, Inglaterra. We Feed the World. Foto: Sian Davey. Foto: Lindeka Qampi.




Comunidad de Likotuden, Nusa Tenggara, Indonesia. We Feed the World. Foto: Martin Westlake.



De un vistazo y muchas aristas

Semillas: memoria, labores del campo,
migracion y alternativas

Este numero de Biodiversidad, sustento y culturas, lo dedicamos
22 a las reflexiones y la memoria de las y los estudiantes (sobre todo
mujeres) del curso Semillas: Bien Comuin o Propiedad Corporativa
dictado por el Instituto Superior La Fuente, ligado a Accion
por la Biodiversidad en Argentina. Un esfuerzo por vincular
(a distancia) gente con saberes, fortaleciendo la construccion
colectiva de reflexiones y miradas comunes, en la complejidad.
Vienen de muchas partes del continente americano y reflexionan
sobre las labores agricolas y su pertinencia en un mundo cada mds
mds dspero y hostil que provoca la expulsion cotidiana de miles
de personas en América Latina. Su mirada llena de esperanza
y carifio por la vida, puede iluminar lo que nos toca hacer
hoy mismo.

Comunidad de Xolobeni, Std Africa. We Feed the World. Foto: Lindeka Qampi.



Despojo, devastacion, expulsion

Vivo en Cérdoba, Argentina, en la zona sojera. El
modelo agroindustrial viene generando muchisi-
mas consecuencias. Desde fines de la década de los
noventa el boom de la soja avanzé desenfrenado,
arrasando con tambos, montes frutales, produc-
ciones mixtas, horticultura, agricultores familiares,
diversidad, bosques y soberania alimentaria. Desa-
parecieron muchos establecimientos agropecuarios
y hubo grandes migraciones del campo a ciudades o
pueblos, generando un “campo sin gente”.

El avance de la frontera agropecuaria desplazé
la ganaderia a zonas, como el Noroeste, de bosques
nativos. Se generaron enormes desmontes y se des-
plazé violentamente a campesinos de sus tierras. La
ganaderia se encerrd en feedlots y generd deterioro
de la salud y el ambiente. Las fumigaciones se hicie-
ron masivas y descontroladas. Crecieron los proble-
mas de salud en los pueblos y zonas mas proximas a
los campos. Los vecinos se movilizaron y organiza-
ron para ejercer presion en los gobiernos buscando
que eviten o limiten las fumigaciones.

En muchas localidades se aplican ordenanzas de
creacion de las llamadas “zonas de exclusion y res-
guardo ambiental” o “zonas de no pulverizaciéon”,
donde se prohibe fumigar a ciertas distancias de los
pueblos. Pero las distancias son arbitrarias (entre
250m y 1500m), en la mayoria de los casos insu-
ficientes para preservar la salud. Estas ordenanzas
por lo general no van acompaiiadas de politicas que
orienten hacia la transicion agroecoldgica de la pro-
duccién con lo que las tierras quedan abandonadas,
terminan siendo loteadas, avanza la ciudad y el pro-
blema. La urbanizacién avanza sobre los cinturones
verdes horticolas que desaparecen por el alto precio
de la tierra. Sus propietarios optan por lotearlos y
abandonan la produccién. La ciudad pierde sobera-
nia alimentaria y se incrementan los precios de los
alimentos. Hoy 50% de la verdura de hoja viene de
otras provincias, siendo que podria ser producida
en Cordoba. Luciana Suez

El cemento, la avaricia, el dinero van desplazando
la naturaleza, la memoria, las costumbres, las tradi-
ciones y los habitos saludables. En Sonora y en otros
lugares del mundo sigue un modelo devastador que
impone vivir el ahora y olvidar el pasado; donde la
memoria debe someterse a la tecnologia, donde lo de
hoy es ir a un centro comercial y consumir la basura
que nos venden como dizque “alimentos”, cuando
son frutas y verduras impregnadas de quimicos. Es
muy triste como todo esta ligado. Las empresas na-
cionales y transnacionales estdn conectadas y les vale

el planeta y lo que habita en él. En Sonora se dice
que no hay agua “porque es desierto”, pero hay una
mala distribucién de la misma ya que la usan para las
mineras, para los grupos agricolas de grandes exten-
siones de tierra, los centros comerciales y los restau-
rantes. Ana Melissa Valenzuela

En Los Toldos, hace treinta afos, viviamos mas de
4 mil mapuche en el campo. Quién mds quién me-
nos, se fue yendo a la ciudad y otros se fueron a las
metrépolis. Se combina el problema de la propiedad
de la tierra, y el cambio de modelo productivo.

Quedamos menos de veinte familias. Todas ro-
deadas de soja y algunos de los propios mapuche
también siembran, porque son crianceros de cerdos.
Como se quintuplico el precio del maiz para alimen-
tar a los cerdos, siembran soja transgénica en pe-
quenias parcelas y con la venta de eso compran maiz
para los cerdos. Es una logica muy rara, pero para
quienes sobreviven en menos de cinco hectareas es
una solucion.

Qué hacer, ¢pelearnos entre comuneros? No. Sola-
mente que no podemos ofrecer otros canales de venta
de productos en transicién agroecoldgica porque no
hay ni paladar para saborear la diferencia, ni poder
adquisitivo para comprar alimentos de calidad.

Las variedades de “semillas criollas” que quedan
son algunas batatas, camotes, zapallos angola, san-
dias y melones, y algunos frutales viejos.

En 2009 hicimos desde mi comunidad un her-
bario local, para mostrar la pérdida de especies, y
aunque no hubo continuidad en las muestras, en-
contramos menos variedades en el campo que en
la periferia de la ciudad. No podemos saber si esa
pérdida es por el uso de agroquimicos u otro tipo
de afectaciones como los ciclos inundacion-sequia.

Los consumos son un poco y un poco. En el ve-
rano, cuando hay produccion de huerta se consume
mucho lo propio, ahora que no hay nada, se com-
pra en el mercado local. Verénica Azpiroz Clesian

Cuando llegué a trabajar a Formosa, alla por 2004,
habia un fuerte modelo que se imponia a la vida de
los agricultores familiares, en Villa 213. En la zona
rural a 30 km de Villa 213, la gente se reunia para
frenar ese gigante.

Las familias no tenian luz, y para conservar la
carne la colgaban en galerias, a la intemperie. El
agua lo traian en baldes de mds de cien metros de
la vivienda donde habitaban. Algunos vecinos veian
la posibilidad de ganarse algunos pesos alquilando
gente de otras provincias, de Santa Fe, Cérdoba,
Salta, que llegaban a sembrar soja. Esos inquilinos,
como no vivian alli, sélo tenian a sus trabajadores,
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Cooperativa Huadquina, Pert. We Feed the World. Foto: Niall O'Brien

no sufrian lo que el modelo les haria padecer a las
familias. Pasaban avionetas fumigando por encima
de las casas, por ende de la carne, del agua y de
nifios y adultos.

Una de las hijas de las familias vecinas de tales
cultivos comenzé a padecer problemas luego de ha-
ber sido rociada trayendo el agua. Se movilizaron,
primero la madre, luego toda la familia, luego todo
el vecindario, llegando a hacer denuncias, a la po-
licia, al ministerio de la Produccion, al intendente,
para que esa gente se fuera del lugar, y fueron ha-
blando con los vecinos reuniéndose, para pedir y
pensar en otras alternativas, pero que no se hagan
esos cultivos alli. Araceli Pared

Nadie sabe como fue o pudo haber sido el paisaje
originario en la zona sur de Cérdoba, departamen-
to de Rio Cuarto, nadie recuerda. Es tristisimo ver
que no han dejado drboles nativos siquiera en los
montes allende las casas (que ahora estdn vacias).
En los caminos apenas quedan vestigios, al igual
que en los cursos de los rios y los arroyos.

El arrasamiento fue total. Mds cuando empezo
el boom de la soja que hasta casi en las banquinas
sembraron. Este tltimo afio que el verano fue torri-
do y que algunos productores volvieron a tener un

poco de hacienda, fue notoria la falta de montes (re-
emplazadas por sombras negras). Miles de animales
murieron de calor.

El monocultivo se nota en la zona no sélo por la
produccién sino también por el discurso-creencias
imperantes en la poblacion. La gente de los pueblos
se siente agradecida del “campo” porque la vida
comercial-politica-social depende del agronegocio
imperante.

En los tltimos afios empezaron a sospechar y a
tener la firme conviccion que no todo lo que trae
el “modelo” es tan bueno (no sélo la gente mayor
muere de cdncer; ya nifias y nifios estan sufriendo
el flagelo ademds de problemas respiratorios y de-
mads trastornos sanitarios). Nadie levanta la voz ni
enciende la discusién por miedo al “desequilibrio”
(llamese pérdida de la fuente de trabajo, pérdida de
clientes si es comercio o servicio, quiebra del “ne-
gocio”, incluso los colegios quedan entrampados).

Los campos estdn vacios y la poca gente que
queda se emplea y vive en condiciones de extrema
vulnerabilidad sanitaria. La plata de la soja cambi6
el modo de vida de muchas personas reemplazando
los usos y costumbres del campo, con comida in-
dustrializada y rdapida. Las huertas casi son inexis-
tentes. Tampoco las gallinas que ponen los huevos
tienen lugar como otrora sabia ser.

Es que la vida de la chacra fue devaluada, sus
saberes subestimados y poco a poco la gente mis-
ma comenzd a olvidarlos o tenerlos como recuerdos
lejanos que son anécdotas en alguna conversacion
con las generaciones actuales. El agronegocio arra-
s6 con los territorios en todas sus dimensiones. Ge-
raldine Bertolo

Con la esperanza de que la construccion de un tu-
nel interandino para trasvasar aguas de la vertiente
atlantica hacia el Pacifico, mds de 12 mil agriculto-
res (pequenos y medianos) esperaban que el tan an-
helado Proyecto de Irrigacion Olmos (en la region
Lambayeque, al norte de Peru) les aliviara la escasez
de agua y permitiera cultivar de mejor manera pro-
ductos diversos como limén, mango, paltas, mara-
cuyd y otros de subsistencia como el camote, frejol
de palo, yucas, maiz alazin.

Sin embargo, desde noviembre de 2014 (cuando
se inaugurd la megaobra, que demand6 mas de 580
millones de ddlares), estos agricultores cosechan olvi-
do, indiferencia y empeoramiento de sus condiciones
de vida, ya que el agua se destina a ampliar extensas
areas de bosque seco y desérticas, a fin de convertir en
tierra “fértil” unas 38 mil hectdreas en Lambayeque.

El impacto ecoldgico es arrasante, sobre todo
por la deforestacion de 15 mil-18 mil hectareas de



bosque seco que servian de zonas para pastoreo
caprino y vacuno. Hay expulsion de pequetios ga-
naderos y el establecimiento de lotes latifundistas
de 5 mil hectareas por cada nuevo propietario, en
monocultivos de cafia de azucar, palta y cultivos de
agroexportacion.

El llamado valle viejo (donde estan los pequefios
agricultores) atn no recibe dotacion oficial de agua
para sus cultivos. José Campos

En la localidad de San José en Puebla, se intensi-
ficaron las migraciones en los ochenta sobre todo
de los hombres, que cambiaron de la agricultura a
la construccién. La actividad agricola dejo de ser
rentable y muchos migraron a la ciudad o a Estados
Unidos. En 1946 construy6 una presa para benefi-
ciar con riego mds de 33 mil hectdreas del distrito,
y hoy la zona se encuentra perturbada y degrada-
da por la alta contaminacion del agua que lleva el
afluente del rio Atoyac que atraviesa la ciudad y que
desemboca en el lago de Valsequillo a un costado de
la poblacion.

Predominan las mujeres, nifios y abuelos: las
mujeres contintian sembrando y cultivando en zo-
nas de traspatio, con riego de temporal y muchas
veces del agua de la presa. Es problematico conti-
nuar la produccién de traspatio por la erosion de
tierra, la contaminacion del agua, la dependencia
de los fertilizantes comerciales y semillas compra-
das, por lo que la actividad de siembra cada vez
es mds costosa. La localidad cuenta con grandes
variedades y se utilizan algunas plantas silvestres
recolectadas en temporadas de lluvias y drbo-
les frutales. También se consumen alimentos que
provienen del traspatio, pero no es suficiente, asi
que se compra en el mercado que queda a unos 45
minutos. También se consumen productos de las
tienditas que son los tipicos ultraprocesados. Ana
Gladys Ramirez Santos

“Somos la sombra del éxito” es un frase de Fabidn
Tomasi, fallecido por una enfermedad adquirida por
ser aplicador de agrotoxicos en campos de Entre Rios.

Y eso es lo que cada vez es més dificil de escon-
der. Aqui existe récord de nifios enfermos por los
agrotoxicos. Y existen las fumigaciones en las es-
cuelas cercanas a los campos (principalmente) de
soja, lo cual lamentablemente es literal.

A raiz de estas nefastas circunstancias, nacen
las luchas, como la de Fabidn que valientemente
enfrent6 camaras y micréfonos. También las y los
docentes de las escuelas rurales que junto al Gremio
AGMER vy al Foro Ecologista, lograron un decreto
para limitar de las fumigaciones terrestres y aéreas.

En estas grandes extensiones de soja, que impli-
caron el desmonte, el exilio de las familias rurales y
lo inexplicable de pasar del pastoreo a los feedlots,
no se termind la pobreza y el hambre, sino que au-
menta y tiene ciudades, productoras de citrus, como
las mdas pobres del pais. Aqui también fue noticia
la muerte de dos nifios por estar en contacto con
carbofurano.

Sin embargo hay personas que se cargan de luz y
esperanza, generando conciencia en la gente. Irene
Aguer

Trabajo en el Ministerio de Agricultura, en la Di-
reccion de Saberes Ancestrales. Propusimos reali-
zar una compilacion de saberes y practicas relacio-
nadas con la agricultura, y diselamos una ficha que
salimos a socializar en diferentes provincias. Llega-
mos a una parroquia llamada Aichapichu, nos en-
trevistamos con el presidente de la organizacién y le
explicamos lo que intentabamos hacer. Su respuesta
no nos desmotivd, pero si mostro el resultado de
estos cincuenta afios de nueva colonizacion.

El sefior nos dijo que hace cinco afios la organi-
zacion habia comprado esas tierra y que el crédito
no fue diferenciado por ser agricultores pequefios;
les tocd acceder a un crédito con una entidad ban-
caria. “Debemos pagar casi 10 mil do6lares anuales
nos dijeron, y para ello debemos hacer producir la
tierra, como sea. Y ahora ustedes vienen a contar-
nos que quieren recuperar las practicas ancestrales,
la producciéon de mis padres jamds me permitiria

Isabel Zamora, FEM, Esteli, Nicaragua. We Feed the World. Foto: Susan Meiselas.
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siquiera poder pagar la mitad de la letra anual de
estas tierras. Como nos pide usted que recuperemos
unas semillas que en el mercado no se comerciali-
zan”. (Esto resumo de todo lo que nos dijo.)

Personalmente no tuve nada que decir sino agrade-
cer y disculparme por quitarles el tiempo, y a mis aden-
tros existia un gran sinsabor a lo que me preguntaba;
desde cudndo las grandes empresas intentaron solu-
cionar el hambre del mundo, llevando a los agriculto-
res a tan sOlo endeudarse y cambiar de pensamiento
respecto de la forma de conseguir su subsistencia, a
tal punto de dejar de lado las formas de vida y dando
oido y ojos a todo lo que las grandes casas comerciales
nos venden como “mejor vida” o “progreso”.

La recuperacion de semillas en mi pais estd to-
mando fuerza, pero cuesta mucho entrar al pensa-
miento de los mismos productores que no es suyo
sino que las grandes casas comerciales han sabido
hacer bien su trabajo. También, pocos, existe gente
que va dando pasitos de hormiga frente al cuidado y
recuperacion de semillas. Marlene Guamdn

Tomé la decision de venirme a vivir a Malargiie
(zona rural al sur de la provincia de Mendoza, Ar-
gentina) justamente buscando otro modo de rela-
cionarme con el campo, los alimentos y el ritmo de
vida. Hallé que donde vivo la produccion es a gran
escala (papa y ajo) e involucra el trabajo infantil y
el trabajo forzado de familias enteras durante diez
horas diarias. Ademds inundan de pesticidas y no se
cuestiona como se produce con fines de exportacion.
Buscan desplazar la produccién caprina por ser fa-
miliar “poco eficiente” porque se busca avanzar con
megarepresas, fracking y producccion bovina a gran
escala (que resulta inviable). Laura Nudelman

En la localidad en la que vivo conviven mas de 200
familias de agricultores familiares con dos gran-
des productores agroexportadores. Estos avanzan
enfermando a las familias con la aplicacion aérea de
biocidas sin respetar nada, las familias se enferman
y se van del campo, lo que les obliga a venderles
sus pequefios lotes de tierra a estos grandes pro-
ductores que van acumulando superficie. La zona
urbana crece; las familias desarraigadas empiezan a
vivir la realidad urbana que desconocen, con cada
familia que se va del campo se pierden saberes muy
valiosos. Hay apicultores que con cada aplicacion
de agroquimicos pierden muchisimas abejas.

En relacion a los alimentos que consumimos, hay
un gran trabajo por parte de la municipalidad y una
organizacion campesina para fortalecer los proce-
sos de produccion y de comercializacion de produc-
tos agroecologicos. Analia Carolina Delssin

Si, son expulsados de los territorios en general
en todo el pais y en particular norte y noroeste de
Cordoba, los campesinos. Algunas pocas comuni-
dades de pueblos originarios que quedan son ile-
galmente desalojados, amenazados y sus viviendas
son tiradas con topadoras. Después son las familias
que pueblan las villas-miseria. Asi de cruel y crudo,
basta de eufemismos.

Hay sin duda pérdida. En la ciudad de Cordoba,
en las ferias francas que dependen de la municipali-
dad, muchos ni conocen mas variedades que las ha-
bituales. Lo que favorece un poco es que compaiie-
ras y compaiieros de Bolivia traigan sus variedades:
papas, papines o ajies, pero no mucho mis.

En nuestra familia se consume mucho cereal, ha-
rinas integrales (poca) quesos, no leche, verduras
organicas en lo posible igual que las frutas, grano-
las, nueces y todo lo que se imaginen mientras se
trabaja en la feria artesanal de Las Rosas en el Valle
de Traslasierra, sino lo que haya. Se trata de evitar
cualquier producto ultraprocesado. Ménica Angela
César Diaz

Colombia tiene dos rios interandinos que surcan
en medio de las tres formaciones cordilleranas;
uno de ellos es el rio Kauka que en su zona alta-me-
dia surca uno de los valles mas fértiles del mundo:
lo llamamos el valle biogeografico del rio Kauka.
Antes aqui vivieron por lo menos cuatro pueblos
originarios: los nasa, los misak, los emberas y los
pijaos. Con la llegada de los europeos, primeramen-
te con el genocida ultrasanguinario de Sebastian de
Belalcdzar, estos pueblos no han tenido descanso,
como dicen los nasas “un dia se acostaron nasas
y amanecieron indios”. Rapidamente el territorio
fue reconocido como un lugar privilegiado para la
agricultura y con el pasar del tiempo se fue concen-
trando la tierra a costa del desplazamiento de las
comunidades, que se han arrinconado en las altas
montafias donde nace el agua. Con la revolucion
cubana y el reacomodo de los mercados de la cafia
de azicar, este valle fue inundado por esta planta, a
tal punto que del bosque nativo que habia (bosque
seco tropical) hoy queda menos del 1% del mismo.
El negocio se concentra en cinco ingenios azucare-
ros cuyos duefios tienen los mismos apellidos de los
duefios de la guerra de hace mas de cien afios en esta
zona de Colombia.

El dafio ambiental es impresionante: erosion de
suelos, contaminacién de cientos de rios, quebra-
das y canos, contaminacion de aguas subterraneas,
contaminacion del aire con las quemas, explotacion
de comunidades (sobre todo afrodescendientes) que
cosechan la cafia a punta de machete a pleno sol del



trépico. El riego de glifosato lo hacen por medio de
avionetas que terminan afectando la salud y culti-
vos de las comunidades aledafias. Como respuesta
hace cinco anos el pueblo nasa se levanté a liberar
la madre tierra en esta zona recuperando hasta el
momento 3 mil hectdreas de tierra, y en estas fincas
han dejado que surja de nuevo el monte y se siem-
bren los alimentos como el maiz, la yuca y el plita-
no. No ha sido facil porque la respuesta desde el Es-
tado y las mafias de los ingenios son los constantes
desalojos tirando gases lacrimégenos y balas, y por
supuesto, cientos de amenazas a los compaiieros li-
beradores. Y aunque algunos nasa han caido, esto
les da mds fuerza para seguir, pues como dicen ellos,
hay que liberar a Uma Kiwe (Madre Tierra) para
liberarlo todo. Jimmy Armando Molano Gordillo

En la escuela no me hablaron de la luna y sus fa-
ses, de la tierra y sus ciclos, no me hablaron de la
muerte como nacimiento, no me hablaron de la se-
xualidad como sagrada, no me hablaron del cuerpo
como templo emocional. Me hablaron de adaptarme
y de encajar, me hablaron de sentarme siempre en el
mismo banco y ver repetidamente s6lo un dngulo de
las cosas. Me calificaron con niimeros, me hicieron a
veces sentir mas, pero casi siempre menos que otro.
A veces merecia y otras no. (Esto solo es una parte de
un escrito de cémo nos educan: es decir somos “lo-
bos bautizados como perros”) Jade Neptuno.

Alternativas que vienen de la memoria

Hay un vinculo reciproco inherente entre nuestro
sistema social y el natural (los sistemas agricolas
resultan de esta interaccién). Cuando un sistema so-
cial o natural se ve afectado, directamente impacta
al otro. Bien se explica en un texto de Via Campesi-
na: “La riqueza y diversidad de las semillas es refle-
jo de la diversidad de las personas, comunidades y
pueblos que las fueron cuidando, guardando, inter-
cambiando, mejorando. Paso tras paso, se redujo
la soberania y la diversidad y se impuso una sola
forma de pensar, disfrutar, trabajar y vivir: la que el
capitalismo necesita y tolera. La destrucciéon de la
diversidad humana trajo inevitablemente la destruc-
cién de la diversidad agricola. La FAO nos dice que
un 75% de las variedades cultivadas se ha perdido
en los ultimos cincuenta afios”.

En este dinamismo, que en algiin momento per-
mitié la diversificacion y que ahora se manifiesta
en erosion, podemos encontrar las respuestas para
recuperar lo perdido y renovar lo estancado. Hay
que continuar la investigacién-creacién y crianza

Familia de los Perabd, Faedis, Italia. We Feed the World. Fotos: Davide Degano.

comunitaria de los cultivos y sus semillas. Esmeral-
da Azucena Mastache de los Santos

Hay que entender que las semillas y la agricultu-
ra, actividad indispensable para el desarrollo de la
vida, son fruto de un trabajo colectivo de cuidado,
seleccion, domesticacion. Conversaciones colectivas
de comparieros y sobre todo compafieras que nos
precedieron. Esto nos posiciona de una forma parti-
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cular a la hora de defender este “patrimonio de los
pueblos”, pues es un largo proceso de trabajo, de-
dicacién y esfuerzo colectivo que hoy es privatizado
cuando no se pierde.

Defender la diversidad y riqueza de las semillas y
las formas de produccion que nos legaron, ademas
de construir otras, es hoy defender la vida. Porque
a la creacion de diversidad, al libre intercambio de
semillas, al cuidado de la tierra que es lo que somos,
a la libertad, hoy se le arremete con la privatizacion,
el monocultivo, la homogenizacién de la produc-
cién y el hambre de los pueblos.

Historizar, es también entonces dar cuenta de las
relaciones de poder y opresion, es tener la posibili-
dad de tener una lectura otra de esta “revolucién
verde”, que decia que venia a acabar con el hambre
y 1o trajo sino miseria para los pueblos.

Historizar es también dar cuenta de las resisten-
cias que hace siglos se construyen contra este mode-
lo de muerte. Cotidianamente pueblos, organizacio-
nes, mujeres, familias y colectivos se organizan para
recuperar o reconstruir soberania, formas de ser,

Agricultor hopi de la comunidad Kykotsmovi, EUA. We Feed the World. Foto: Jane Hilton.

hacer, trabajar, sentir conversar y construir. “Tenga-
mos fe en la lucha que es nuestra tnica esperanza”.
Virginia Reinieri

La agricultura es reflejo de un proceso colectivo.
Durante afios ha sido la forma de vida de muchas
comunidades, su cultura, arte, misica, danza, comi-
da y muchas otras expresiones se reflejan gracias a
este proceso que une a las personas como parte de
un territorio.

El agua y la tierra son elementos claves para el
desarrollo de la vida en si misma. La agricultura ha
sido parte de un proceso de afios y son las mujeres
el pilar fundamental para sostenerla. Imagino a las
mujeres conversando sobre todas las experiencias
nuevas con semillas y cultivos; todos los descubri-
mientos derivados de la imaginacién y el conversar
en grupo.

El proceso de creacion, investigacion, cultivo y
cosecha debio ser una fiesta en agradecimiento a la
madre tierra por la bendicion de sus casas. Imagino
los circulos de conversacion y decision en los grupos



de mujeres y familiares decidiendo cual semilla seria
la préxima en plantar o cual semilla no se siembra
mds por diversos motivos.

Creo que el origen surgid casi al mismo tiempo
en muchos lugares del mundo gracias a la necesidad
de alimentarse y mantenerse unidos. También creo
que todo este hermoso proceso sigue llenando de
esperanza y lucha a las comunidades en pleno si-
glo XXI. Si tenemos tierra y semillas el camino para
un vivir mejor se puede hacer mas sencillo. Daniela
Castro Naranjo

Hay una pregunta interesante que tiende un puen-
te: como surgioé el pensamiento como lo concebi-
mos hoy, como se desarrollaron las primeras herra-
mientas; esa dialéctica continua (imagino) entre lo
que aquellos seres humanos observaban, y el impac-
to de su propio accionar. Las ansias de entender el
mundo en el que vivimos. Pienso en los vinculos, en
que nuestras realidades son creadas siempre colec-
tivamente.

Y en los dias, pienso en el pasar del tiempo en
ese entonces; ¢con qué ocuparian su tiempo? (qué
verian sus 0jos, qué paisaje sonoro estarian escu-
chando? ¢Conversarian aquellas mujeres acerca de
sus observaciones sobre las semillas y las plantas,
los cielos, las aguas? ¢Sobre sus sentimientos? ¢Se
aburririan?

Hoy viernes, a dias de participar del primer Foro
Agrario, y entendiendo el presente como hilos de
los que se puede tirar y tirar hasta desmadejar el
pasado, no me cuesta pensar que aunque las reglas
del juego sean otras, esta necesidad de entender el
mundo en que vivimos y transformarlo es la misma.
Camila Dominguez

Miles de afos de trabajo con la tierra, de dialogo
con la naturaleza, desde la solidaridad, desde lo co-
munitario. No podemos ya permitir ingenuidad en
la lectura de la historia: quiénes la escriben y quié-
nes la reproducen, dénde se callan voces.

Me parece relevante revalorar el rol de la mujer
en la historia de la agricultura. Y que esta agricultu-
ra campesina ha generado diversidad utilizando los
elementos de la naturaleza, lo genético y el ambien-
te, para generar mayor riqueza de especies y varie-
dades y con ello enriquecer la diversidad en la cul-
tura y de las culturas. Este proceso no es fruto del
azar sino de la observacién y el aprendizaje, de los
errores y aciertos y de transmitirlos generacion tras
generacion, transmitir las semillas de los alimentos
y sus otros usos y la semilla de los saberes.

Escuchar diferentes voces nos hace conscientes
de la complejidad en la que vivimos, mientras que

-

desde el discurso hegemonico se busca que haya po-
cas voces, pocas semillas, pocos alimentos y tam-
bién poca cultura. Irene Aguer

Considero muy “magico” todo el proceso des-
de que ponemos la semilla en la tierra hasta que
podemos comernos un alimento, aun con toda la
informacion cientifica que poseemos. Me gustaria
tener la maquina del tiempo para poder ver la cara
de nuestros ancestros agricultores. Al permanecer
durante un periodo de tiempo que seguramente
equivalia a un ciclo completo de algunas de las se-
millas, de lo que recolectaban pudieron comenzar
a observar como brotaban y salian nuevas plantas,
similares a aquella que les provey6 de alimento an-
tes. Tal vez incluso alguna semilla quedé sobre la
tierra a la vista y empez6 a brotar y se pudo obser-
var a simple vista como salia algo de aquello que
descartaron por su dureza. Imagino que intentaron
replicar esa “siembra” para realizar una nueva ob-
servacion, que se debe de haber replicado muchas
veces con €xito y otras no tanto.

Isabel Zamora, FEM, Esteli, Nicaragua. We Feed the World. Foto: Susan Meise
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Imagino que este proceso debe haber toma-
do mucha observacién, mucha experimentacion,
algunas semillas brotaban, otras no. Los arboles
tardaban afos en crecer y otras daban frutos muy
rapido. La trasmisién de estos conocimientos de
generacidn en generacion debio ser a través de las
mujeres pues lo hombres estaban mds en la caza
de animales. Creo que debe haber sido un momen-
to muy madgico ver que nacian nuevas plantas y
que podian sembrar su propio alimento en lugar
de tener que caminar y trasladarse todo el tiempo.
Tania Micaela Cenazzi

En todas las sociedades del mundo la mujer tenia
el gran rol de ser madre, encargada de la progenie.
Su papel multifuncional se logré6 muy bien. Como
observadora tuvo la gran oportunidad de sus des-
plazamientos en el campo para recolectar frutos,
semillas y tubérculos que le parecian atractivos. Al
principio quizds en un drea dejé lo que pensaba era
importante y fue eliminando algunas plantas que
por su tamafio o caracteristicas impedian su traba-
jo en estos “cultivos silvestres”. Cuidar a sus nifios
quizas la forzé a desarrollar sus cultivos lo mds cer-
cano a los centros donde habitaban. Por su observa-
cién notd que poseia competidores en el proceso de
cosecha, varios animales, y una de sus actividades
fue evitar que atacaran a sus cultivos.

Ella era también quien preparaba los alimentos,
asi que la cocina funcioné como un gran laborato-
rio de aceptacion y descarte de lo recolectado.

¢Cudl fue el proceso por el que se eligieron al-
gunas especies y no otras? Ese proceso de seleccion
tuvo que estar relacionado con mucho tiempo de
observacion de la conducta de estas especies en su
medio natural. Quizads algunas caracteristicas lla-
mativas estaban relacionadas con especies de plan-
tas que ofrecieran abundantes granos, produccion
abundante, ciclos relativamente cortos, de rdpido
crecimiento, ficiles de almacenar, que quizds no
demandaran mucho cuidado y de ficil coccién. Lo
principal es que ese proceso de seleccion, aunque
tenia un aspecto fuertemente ligado a las mujeres
surgia y surge también desde la colectividad.

En la época precolombina los primeros habitantes
costarricenses llevaban a cabo largas travesias y el in-
tercambio de productos ocurria con otros mesoame-
ricanos, y parte de estos grupos tenian influencia an-
dina. No sélo se daba el intercambio de semillas sino
de saberes, conocimientos y précticas. Esa inventiva
agricola fue guiada por la misma semilla, que al final
—independiente de su lugar de origen— posee ca-
racteristicas muy comunes a la hora de la siembra y
el manejo (misma zona ecoldgica). Creo que a pesar

de las diferencias culturales, distancias geograficas e
intercambios, el ser humano per se actiia muy similar
cuando se trata de buscar utilidad de los recursos que
la naturaleza provee. Todos estos sucesos debieron de
estar acompanados de mucha observacion, practica
constante, pero también de comunicaciéon colectiva,
lo nuevo que se aprendia se compartia conversando
entre los miembros del grupo.

Otra parte importante fue almacenar las semi-
llas. El humo ahuyenta a insectos y otros animales,
por eso los granos y semillas son guardadas en la
parte alta de las viviendas, atravesada por el humo
de los fogones.

Por vivir en ambientes tan ricos en biodiversidad
tuvieron la gran posibilidad de ser creativos y, como
se dice, la necesidad es la madre de la creatividad.
Roxanna Maria Gonzdlez Chaves

Para poder domesticar las semillas las mujeres,
lejos del simple azar, tuvieron que haber logrado
un acercamiento y un conocimiento fuerte sobre
como seleccionar, mezclar, guardar, sembrar semi-
llas para desarrollar la agricultura. Hay algo del
proceso que no es errdtico; simplemente la ciencia
moderna no puede ver y reconocer ese otro saber
que tuvieron las primeras mujeres agricultoras.

Es interesante también la relacion entre agricul-
tura y lo sagrado: pedir, agradecer, respetar, volver
la relacion con la tierra toda una ceremonia donde
se le habla “como a una persona”, como dicen en
varias oportunidades. Maria de las Nieves Puglia

No es casual que de diferentes maneras a lo lar-
go de la historia y en diversos contextos, algunos
mads en armonia con el entorno y otros menos, sean
las mujeres quienes son depositarias de las necesi-
dades de cuidado de las comunidades. Incluso en la
historia contemporanea emergen las mujeres como
las guardianas de los saberes ancestrales, y las en-
cargadas de defender el entorno mas que los hom-
bres. Incluso irrumpe en la escena una nueva co-
rriente del feminismo denominada ecofeminismo,
que plantea la necesidad de visibilizar que tanto
los territorios como los cuerpos femeninos son su-
jetos pasivos de la expoliacion del capitalismo sal-
vaje, entendiendo que patriarcado y extractivismo
tienen muchos puntos en comun. Esta corriente
pretende de alguna manera entrar en didlogo con
la madre tierra, y con los pueblos originarios. Ma-
nica Angela César Diaz

En la frontera de Chiapas, México con Huehuete-
nango, Guatemala, esta el territorio del pueblo chuj,
mayas a quienes ha “cruzado” la linea geopolitica,



pero que resisten con saberes y tradiciones resilientes.
En la zona de los lagos de Montebello, y de la Lagu-
na Larga, alimentados por las lluvias de la Sierra de
los Cuchumatanes se ha sobrevivido y algunas veces
prosperado, con los policultivos de milpas, traspatios
solares y cafetales bajo las sombras frutales de sel-
vas y bosques, en espacios de diversidad biocultural
y organizacion cooperativa, a pesar del sufrimiento
por la violenta represién con la guerra de “tierras
arrasadas” del genocidio guatemalteco, que expulsd
a decenas de miles de refugiados.

La base comunitaria se ha intentado reconstruir
con el trabajo campesino de maiz y café de alta cali-
dad, y en relativa armonia con la abundancia de re-
cursos. Pero cuando se alzaba del suelo la esperanza,
ademads de la represion militar vino la invasion de
maiz “barato” extranjero, y de plagas devastado-
ras para las variedades campesinas de café. La falsa

solucién de asistencia corporativa ha inundado los
mercados con granos transgénicos y variedades que
promueven deshacerse de la cubierta arborea para
vender en exclusividad a empresas como Nestlé que
los transforma en café soluble en Puerto Chiapas,
construido por el gobierno corrupto a su servicio
con el esquema de “Zona Economica Especial”.
Son serviles a transnacionales tan crueles como las
mineras canadienses.

Aun contra estas tacticas criminales y de guerra
sucia que intereses estadounidenses e israelies ejercen
en Guatemala, con la llamada “Franja Transversal
Norte”, es de admirar la lucha de los pueblos origi-
narios y campesinos, que han logrado frenar la pro-
mulgacion de leyes de semillas propuestas al servicio
de “Monsanto”, que consiguieron el derrocamiento
de un presidente militar y descarado narcotraficante,
y que hoy vuelven a las carreteras con la Marcha por
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la dignidad en defensa de sus territorios. Incluso la
poblacion més forzada a la desesperante migracion,
no deja de llevar en las “caravanas al norte”, el hati-
llo de semillas y saberes, con los que suefian retornar.
Busquen en www.redsag.net o conozcan a organiza-
ciones como Mama Maquin o el Comité de Unidad
Campesina CUC. Pedro César Gonzdlez Flores

Si bien ahora tengo la fortuna de vivir en el cam-
po, la mayor parte de mi vida he radicado en zonas
urbanas. Sin embargo he podido conocer distintos
lugares y experiencias de vida rural. En este senti-
do, pienso en el altiplano potosino (Norte de San
Luis Potosi). El proceso de agronegocio en esta re-
gion, implica de entrada la existencia de recursos,
en este caso el agua. Aunque es una zona semide-
sértica y por lo tanto muy arida, el valle de Arista
cuenta con reservas de agua. En esta zona, ademds
de la milpa, campesinas y campesinos producen
chiles de diferentes variedades y los comercializan
frescos o secos.

Ron Finley, Los Ange\es EUA We Feed the World. Foto: Stefan Ru\z

A principios de los 1990, se inici6 la instalacion
de invernaderos para produccion industrial de jito-
mates, y desde entonces se ha venido extendiendo
su instalacion.

Por el cambio en el régimen de lluvias, la gente en
esta zona ya no puede sembrar maiz, asi que ahora
en el mejor de los casos se compra maiz o tortillas
de “maseca” [harina de maiz industrial] de la torti-
lleria. Los jovenes que no migran a Estados Unidos
trabajan como jornaleros en los invernaderos, de-
jando de lado el cultivo de chile.

Es importante tener presente cudndo inicia esto,
ya que en el contexto internacional coincide con la
etapa neoliberal del capitalismo, y las firma de TLC
en el caso de México. Ahi comienza la reconfigura-
cién econdmica que se visibiliza en los territorios, al
verse forzados a cambiar sus actividades productivas,
el uso de su tecnologia y con ello volver vulnerables
los saberes y sus practicas. Sus modos de vida se ven
transgredidos y con ello los procesos sociales que
constituyen la vida campesina. Mariana Medellin Ny~



Foro Nacional por un Programa Soberano y Popular en Argentina

Confluencia que era urgente

principios de mayo se

celebré en Argentina un
esperado Foro Nacional

por un Programa Soberano y Po-
pular en dos intensas jornadas en
el estadio del club Ferrocarril Oes-
te, en el barrio de Caballito en Bue-
nos Aires. Los cdlculos son que el
foro reunié cuando menos tres mil
campesinas y campesinos de toda
Argentina, gente cuyo trabajo es
el campo, la agricultura, sea como
campesinos, como jornaleros o
buscando la soberania alimentaria.
Asi el foro también reunié a
personas, comunidades y orga-
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nizaciones que luchan por “un

avance de la produccion agroeco-
logica sin el uso de venenos en
los campos, y por sobre todas las
cosas con un objetivo claro en el
horizonte: la reforma agraria na-
cional”, como lo puso Federico
Paterno para la Agencia de No-
ticias de Comunicacién Alterna-
tiva y Popular (Ancap).

Segtin La vaca, el foro simbo-
liza “lo nuevo, vital e inteligente
desde el punto de vista de la ali-
mentacion, la salud, los territo-
rios, la produccion y la sociedad.
La construccion de un programa
como mensaje a la clase politica
argentina”.

Fueron dias de trabajo inten-
so donde la verdadera gente que
trabaja el agro discutid, reflexio-
nd, inaugur6 alianzas inéditas
mediante comisiones que culmi-
naron en lo que una compafera
describi6 como “una gran re-
uniéon”.

Para muchas y muchos en Ar-
gentina, este foro, este re-encuen-
tro, es el momento en que los
esfuerzos de organizacién cam-
pesina, ecoldgica y de los sectores
de la agroecologia, la alimenta-
cion y la salud, se dan la mano y
comienzan a tejer una union que
puede significar muchos cambios

Pescadores de Kustringen, Suecia. We Feed the World. Foto: Clare Benson.
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en la configuracion de fuerzas en
el campo argentino.

La gente ha soportado que
los grandes terratenientes y ha-
cendados de la soja sean los que
protestan por cualquier minucia
acomodaticia pese a tener aca-
paradas mds de 20 millones de
hectdreas para la soja transgénica
que se fumigan con 350 millones
de litros de agrotoxicos. Y tras
haber aguantado tanto la gente
comun propone alternativas y re-
siste el avance de esa otra “rurali-
dad” terrateniente que atropella.

San Isidro, Jalisco, México. Foto: Oswaldo Ruiz

Asi lo expresa Ofelia Gutié-
rrez, de la Cooperativa Puna: “en
la parte Del Carmen, el gobier-
no esta queriendo desalojar a los
campesinos donde producen las
hortalizas. Nos quiere echar, pero
seguimos resistiendo. El gobierno
hace oidos sordos a nuestros re-
clamos. Con este foro popular po-
dremos hacernos escuchar de ma-
nera nacional y latinoamericana”.

Pero también se queja de tan-
ta politica publica, programas y
proyectos que impone el gobier-
no y que dejan a los agricultores
en indefension.

Dice La Vaca: “se hablé de
la inutilidad de los contratos de

alquiler que dejan a los produc-
tores siempre en el abismo. Del
desastre de la intermediacion que
con sus camiones aplasta los in-
greso de los productores y mul-
tiplica los egresos de los consu-
midores de frutas y verduras, por
ejemplo”.

Otros mas insisten en que es
necesaria una “ley de reparacion
historica de la agricultura fami-
liar”, una reforma agraria que
promueva el acceso a la tierra y
la redistribucién para producciéon
agroecoldgica. La gente esta alar-

mada y enojada por la insistencia
en los agrotoxicos, que ni siquie-
ra tienen una regulacion.

Una preocupacion es la Ley
de Semillas, “el proyecto que las
corporaciones buscan aprobar en
el Congreso para apropiarse de
los bienes de pequefios produc-
tores”. Carlos Vicente, de GRAIN
y Biodiversidad, sustento y cul-
turas, entrevistado por La vaca
subray6: “Es tremendo el nivel de
dependencia de las semillas pro-
ducidas por las empresas. La soja
la produce Monsanto, el maiz Sy-
ngenta, y nombramos a los gran-
des, pero también el acceso a las
semillas del tomate, morrones o

berenjenas estdn cooptadas por
las corporaciones. Son semillas
importadas, y hay un enorme de-
safio para producirlas aca. Es un
desafio tan grande como el de la
tierra, para no seguir siendo es-
clavos de esos grupos”.

Para él este Foro implica “el
comienzo de una nueva etapa,
en una época donde sélo el cinco
por ciento de la tierra en Argenti-
na estd en manos de campesinos y
productores familiares. Que mas
de tres mil personas nos reuna-
mos para decir que otro campo y
otra agricultura son posibles dice
mucho, en un pais con 35 por
ciento de pobres donde los pue-
blos rurales se estan despoblando
porque la gente se va del campo
en direccion a las ciudades”.

Entrevistado también por An-
cap, expres6: “Es un momento
histérico. Toda esta posibilidad
de encuentro de organizaciones
tan diversas y que vienen de di-
ferentes tradiciones es un punto
de inflexion para la cuestion del
campo, para cuestionar los ejes
centrales de la problemadtica ar-
gentina, como es la concentra-
cién de la tierra en pocas manos,
la histérica expulsion de campe-
sinos y trabajadores rurales del
territorio, ir hacia un modelo
de produccion agroecoldgico de
base campesina. Nos dirigimos
hacia el objetivo de la soberania
alimentaria. Acd no hubo bajada
de linea, fueron 23 talleres. Des-
de la tierra se sienten problemas
angustiantes, se reflejan en pro-
puestas, para que este foro siga
uniendo y construyendo”.

La gente del campo se pronun-
ci6. Ancap reporta: “Luis Pérez es
un pequefio productor de Floren-
cio Varela y referente de la Asocia-
cién de Productores Horticolas de
la 1610. El gobierno esta ausente
con esta realidad que tenemos,
hoy no hay comida en la mesa
siendo que la producimos. La
mayoria alquila para poder pro-
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ducir, el alquiler es cada vez mas
caro. Nosotros vamos a marcar
la cancha a cualquier partido que
esté, los trabajadores de campo
no tenemos derecho a nada”. Los
problemas se van hilando entre las
muchas y muchos que hablan.

I compafiero Lucas, parte

de la Unién de Trabajado-
ras y Trabajadores de la Tierra
UTT, reflexiona sobre el sentido
del Foro Agrario para la Ancap:
“Es historico haber llegado a
esta instancia. Tras muchismos
afios de lucha, las organiza-
ciones en Argentina veniamos
planteando que se dé un pro-
ceso de comunicacion entre los
gobiernos mediante un andlisis,
nuestro andlisis es en este foro
y en una situacion de crisis que
hay en Argentina. Con este go-
bierno no se puede hablar nada.
No sélo eso, sino que cada vez
que presentamos una propuesta
es totalmente ninguneada. Tam-
bién nos reprimen. Presentamos
un proyecto de ley que estd ca-
joneado por orden del gobierno.
Llegamos a mayo, es muchisimo
el trabajo que se estd dando en el
microestadio de Ferro donde nos
juntamos todas las organizacio-
nes campesinas, intelectuales que
vienen trabajando en las univer-
sidades, en las catedras libres de
soberania alimentaria. Diversos
actores, desde la soberania ma-
ritima, la pesca, la problemdtica
de la carne, la leche, pueblos ori-
ginarios, comercializaciéon”.

Y agreg0, pensando en la conti-
nuidad o ruptura entre un gobier-
no y otro: “si bien con el gobierno
anterior tuvimos algunas politicas
publicas acertadas y eso es indis-
cutible, nos terminamos encon-
trando que el gobierno anterior le
abri6 la puerta a Monsanto, metié
la soja sin ningtn tipo de control
en la Argentina, pensando que
generaba divisas, eso primero fue
moviendo la frontera como si fue-

ran barrios privados y countries
sobre los campos en la Argentina,
sin analizar la contaminacién del
agua o de los suelos. Eso esta cla-
ro, al presidente vos lo escuchds y
dice que se puede fumigar mien-
tras los chicos estdn en las escue-
las. No hace ningun tipo de andli-
sis porque son una clase que estd
muy lejos del pueblo y la realidad.
Creemos que este foro tiene que
influir y lo que se viene dando es
esta unidad de las organizaciones
campesinas. Esta unidad nos da
fuerza a los que venimos luchando
por el acceso a la tierra, el acceso
al agua, sabemos que, si nos tocan
a uno, nos tocan a todos y esta
unidad es un primer paso a empe-
zar a disputar lo que durante mu-
cho tiempo nos hicieron creer que
el campo era la Sociedad Rural”.

licia Vega, Coordinadora de

la UTT en Jujuy, aclara, “nos
da bronca porque somos arren-
datarios y hay muchas tierras que
no ocupa nadie y son de empresa-
rios. A los politicos les diria que
se fijen alli. En Gliemes tomamos
tierra, sacamos gente del basural
para ensefiar a producir y que los
nifios tengan un futuro mejor. Eso
nos da bronca, porque la politica
es muy mezquina. Que pongan los
ojos en nosotros, que damos de
comer al pueblo. En Fraile Pinta-
do estamos pagando 40 mil pesos
la tierra porque somos arrendata-
rios. A eso sumale que los sobres
de semillas salen otros 40 mil, el
abono y los quimicos. Ahora, en
la UTT estamos trabajando en
la agroecologia, aprendiendo, y
viendo que da muchisimos resul-
tados. Es mucha la diferencia”,
coment6 a La vaca.

Rubén Gutiérrez, también de
la UTT, “percibe que el Foro pue-
de replantear las jaulas mentales.
Mas alld de que cada uno tenga
sus diferencias, o su propia forma
de hablar, todos estamos atris de
la tierra, la semilla, el agua, los me-

dios de produccion populares para
el pequefio y mediano agricultor.
Este Foro puede unificar luchas,
pero no sbélo de organizaciones
campesinas sino también en los ba-
rrios, y con los consumidores que
también son afectados por el mo-
delo de produccion actual. Por eso
la apuesta es pasar a un modo sano
y agroecoldgico, a la soberania ali-
mentaria, y a la reforma agraria”.

Carlos Vicente apunta algo que
es quizd el resumen del Foro. Nos
son los figurones, sino la gente,
quienes conformaron lo que paso
en el evento. “Las comisiones re-
flejaron un presente con horizon-
te: es muy impactante que hay
mucha claridad en que el camino
a futuro es la agroecologia. Esta-
mos hablando de que estos pro-
ductores son quienes producen
el noventa por ciento de nuestras
verduras y hortalizas diarias. Y
hay otro aspecto interesante: aqui
conviven quienes estan producien-
do sin agrotéxicos y quienes si
usan. No hay un rechazo, sino una
capacitacion, que beneficia tanto a
productores para producir bien y
ganar mejor, como a consumido-
res que pueden empezar a pensar
en acceder a alimentos de calidad,
sanos y baratos”.

Finalmente, la consigna, te-
jida a muchas puntas por este
foro, es que hay horizonte, pero
que s6lo serd posible ejerciendo
ese tejido de muchas puntas y
que entre estas miradas frescas,
pueda terminar habiendo una
unidad, urgente, una fortaleza
y una convicciéon transformado-
ras, en el largo, mediano y cor-
tisimo plazo de la cotidianidad,
donde tenemos que ejercer un
mundo de justicia y respeto a
quien conviva con nosotros. <\y-

Biodiversidad

Con informacién y entrevistas de “Foro
Agrario: la verdadera sociedad rural”de
LaVacay "Foro Agrario: la unidad
campesina por venir’, de Federico
Paterno para Ancap
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Sanidad e inocuidad alimentaria,
leyes para cercar a los campesinos

Benjamin Macas (Red Agroecoldgica Loja)

as negociaciones llevadas en Ecuador para
la firma del tratado de libre comercio con la
Unién Europea-TLCUE,! que desembocaron
en la firma del tratado y luego la entrada en vigencia
a partir del primero de enero del 2017, son la clave
explicativa para comprender una serie de reformas
y nuevas leyes que se hallan en marcha en el pais y
tienen algo en comun: poner restricciones y crimi-
nalizar la agricultura campesina, desconociendo los
principios constitucionales como el de la soberania
alimentaria. Parte de éstas son las leyes de sanidad
agropecuaria y de inocuidad de alimentos.
Aqui subyacen algunas preocupaciones. La prime-
ra es que este régimen de inocuidad enfatiza exclu-
sivamente el control y sancién con base en normas

elaboradas por grandes empresas de procesamiento
y grandes cadenas de comercio de alimentos, gene-

ralmente de los paises industrializados, que se des-
envuelven en condiciones socioculturales distintas a
las nuestras y que se quieren imponer de una manera
vertical en el pafs, sin mediar consideracién ni con-
sulta a los sectores de pequefios productores-proce-
sadores de alimentos afectados por las normas.

La inocuidad alimentaria, que originalmente ha
servido como un procedimiento técnico y normati-
vo en la fase de procesamiento de alimentos elabo-
rados para garantizar alimentos saludables, pasé a
convertirse en instrumento de las empresas mono-
policas de los alimentos para el control del acceso
a los mercados, “a través de la imposicién de un
tipo especifico de normas y estandares, esto es, la
imposicién de un corpus legal en materia sanitaria,
fitosanitaria y de inocuidad de los alimentos, que

son inalcanzables por los campesinos”.?
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Comunidad de Xolobeni, Std Africa. We Feed the World. Foto: Lindeka Qampi.




Asi en el proyecto del nuevo Codigo Organico de
Salud (COs), que se halla cercano a su aprobacion,
en el libro 1T hay un segmento de normas de ino-
cuidad para los alimentos procesados. Se pretende
imponer a los pequefos procesadores y a la produc-
cion artesanal de alimentos, los mismos estindares
o procedimientos de procesamiento de alimentos
que se usan en la gran industria, tanto en las empre-
sas nacionales como transnacionales y que consis-
te en la aplicacion de un unico formato de registro
sanitario estandarizado para todos los productos
procesados (COS, Art. 362 y 363), al igual que un
procedimiento denominado notificacién sanitaria,
como requisito a cumplir para poder vender los
productos en los mercados.

Se penaliza con una multa de entre quince y vein-
te salarios basicos (COs, Art. 401, lit. n. 30;y, Art.
400, lit. n. 66) por incumplimiento, lo que equivale
a un monto aproximado entre 6 mil y 8 mil ddlares.

Esta propuesta también limita la actividad cam-
pesina y del sector de la economia popular pues
exige costosas inversiones en infraestructura, ha-
ciéndola inaccesible para los pequefios productores,
microempresarios y procesadores artesanales de
alimentos; su aplicacion pondrd en riesgo de des-
empleo a cientos de miles de pequefios productores
quienes no podran seguir vendiendo sus alimentos
en los mercados internos y locales del pais.

De igual forma ahora contamos con una nueva
Ley Organica de Sanidad Agropecuaria, aprobada en
junio del 2017, cuyo reglamento se halla en proceso
de elaboracion en el Ministerio de Agricultura y Ga-
naderfa, esta ley contiene varios articulos que vulne-
ran derechos de los campesinos, pequefios producto-
res y productores agroecolégicos, obligandolos:

A registrar todas las actividades de produccion, cul-
tivos, animales, semillas; (art. 19); A restringir el
uso e intercambio de insumos agropecuarios locales
(art. 77); a participar en programas obligatorios de
uso de pesticidas y agrotoxicos en cultivos (art. 22
y 25), y vacunas y medicamentos en animales (arts.
40 y 44), a pretexto de campaiias de prevencion
y erradicacion de plagas y enfermedades; utilizar
nuevas y costosas infraestructuras para el despos-
te de animales de todos los tamafios, incluyendo
animales menores como cuyes y gallinas; a pesar
de que estas estructuras ni siquiera existen (art. 61,
57) y transporte de carnicos a los mercados (art.
63). A recibir sanciones por el incumplimiento de la
norma con: multas de entre dos y seis salarios bdsi-
cos,® decomiso de vegetales y animales, destruccion
e incineraciéon de productos vegetales, sacrificio de

animales (art. 75).*

Comunidad de Shashé, Zimbabue. We Feed the World. Foto: Jo Ractliffe.

Frente a esta situacién, se ha promovido una
iniciativa ciudadana por el derecho alimentario y
la defensa de la soberania alimentaria con la par-
ticipacion de organizaciones de pequefios produc-
tores, procesadores artesanales de alimentos y con-
sumidores, de diferentes regiones del pais, entre las
que se hallan la Red Agroecoldgica Loja, la Red de
Guardianes de Semillas, la Comisién Nacional de
Agroecologia, la Campania Come Sano, Seguro y
Soberano; cuyos integrantes en el mes de octubre
del 2018 establecieron algunos acuerdos:

Explorar mecanismos para exigir al Estado la re-
forma a la Ley de Sanidad Agropecuaria, antes de
que se pase a la elaboracion del reglamento corres-
pondiente. Pedir a la Asamblea Nacional que con
la presencia de representantes de organizaciones de
pequefios productores, procesadores artesanales de
alimentos y consumidores se realice una revision de
las normas de inocuidad del libro 11 del Codigo de
Salud, antes de que éstas pasen a segundo debate.
Organizar nuevas jornadas colectivas de trabajo,
para analizar y denunciar como a la sanidad e ino-
cuidad de alimentos se las viene convirtiendo en
herramientas para favorecer el control monopdlico
del mercado interno por las corporaciones agroali-
mentarias, antes que a proteger la salud publica y el
cuidado del ambiente. Continuar el cabildeo entre
organizaciones para levantar conceptos esenciales,
propuestas y exigir politicas relacionadas al sistema
alimentario, para garantizar calidad de alimentos
saludables y ecoldgicos a partir de nuestra agrobio-



diversidad y nuestras realidades culturales e ir mds
alla de las normas de sanidad e inocuidad corporati-
vas que se nos quiere imponer. Emitir un pronuncia-
miento sobre estas leyes y normativas, respaldado
por organizaciones sociales y personas.’

Como alternativa desde las organizaciones se ha
planteado que se observe el principios de la sobe-
rania alimentaria que se halla en el articulo 281 de
la Constitucién, y que se considere la elaboracion
de normas diferenciadas en materia de sanidad e
inocuidad de alimentos, para pequefios productores
y pequenos y medianos procesadores de alimentos
conforme lo estipula el articulo 26 de la Ley Marco
de Soberania Alimentaria.®

La demanda principal sigue siendo que debe le-
gislarse para el reconocimiento y apoyo efectivo de
los sistemas de la agricultura campesina, indigena,
pesca artesanal y produccion agroecoldgica, asi
como para el sector de procesamiento artesanal de
alimentos, ambos fundamentales para la economia
nacional. En lugar de poner restricciones y limites
a sus practicas y pretender criminalizarlos; es im-
prescindible apoyar su fortalecimiento, pues estos
sectores garantizan la soberania alimentaria del
pais, aseguran el abastecimiento de los mercados
internos, sostienen cientos de miles de fuentes de
trabajo, protegen la biodiversidad y contribuyen a
la adaptacion, mitigacion del cambio climatico.

Notas:

1 EITIC-UE implica la rebaja de aranceles para productos
primarios de exportacién de Ecuador a la Unién Europea
(banano, camarén, flores, principalmente), obligando a
su vez a eliminar aranceles para el ingreso a Ecuador
de alimentos e insumos agropecuarios provenientes de
empresas europeas, y promueve la privatizacion de bienes
comunes naturales (agua, tierra, semillas), bienes comunes
sociales (salud, pensiones de jubilacién), flexibilizacién
laboral, entre otros rubros, a favor de capitales financieros
europeos.

2 Bravo, E. La regulacion empresarial en la produccidn de
alimentos. Abya ayala 2016.

3 El salario basico en Ecuador es de 394 délares.

4 op. cit, E Bravo.

5 El pronunciamiento se realizé en febrero del 2019 y esté
respaldado por 36 organizaciones sociales: http://ocaru.
org.ec/index.php/comunicamos/noticias/item/8385-
organizaciones-sociales-se-pronuncian-acerca-de-las-
nuevas-leyes-de-sanidad-e-inocuidad-de-alimentos

6 El articulo en cuestién estipula que: las leyes que
regulen la agrobiodiversidad, la biotecnologia y el usoy
comercializacién de sus productos, asi como las de sanidad
animal y vegetal estableceran los mecanismos de sanidad
alimentaria y los instrumentos que garanticen el respeto a
los derechos de la naturaleza y la produccién de alimentos
inocuos, estableciendo un tratamiento diferenciado a favor
de los microempresarios, microempresa o micro, pequenos
y medianos productores. (artfculo nim. 26, Ley Marco de la
Soberanfa Alimentaria)

Soy MariaTransito Pintado. Vengo desde Cuen-
ca representando a la Red Agroecoldgica del Aus-
tro, soy una mujer, una campesina mas, una herma-
na mas, que trabajo en el campo. Estamos unidos y
netamente muy preocupados por la situaciéon que
estamos viviendo. La preocupacion de mis compa-
fieros campesinos es realmente muy grande, pues
pese a que trabajamos arduamente en los campos
y como campesinos mantenemos a toda una ciu-
dad, todos los pueblos aledafios se ven afectados
por la situacion de que producen leche y son ata-
cados hace tiempo con los tanqueos de leche que
querfan derramarles. Les han pedido los certifica-
dos vy el registro sanitario de la leche. A lo cual se
ha levantado toda una comunidad entera, como
tenemos que levantarnos todos, porque, si nosotros
dejamos que los grandes empresarios nos vengan
a destruir, estamos acabados companeros. Ese mi
llamado, la preocupacion, ya que nuestro problema
esta en todos nuestros pueblos campesinos.

Hay mas problema: tenemos una compafera
que quiso sacar el registro de servicio sanitario en
la Agencia Nacional de Regulacion, Control y Vi-
gilancia Sanitaria (ARCSA) del producto de yogurt
preparado con todas las frutas de lo que tienen en
Gualaceo. Pero les piden un certificado de cada
fruta y de cada yogurt que van a preparar. Enton-
ces, companeros, jen dénde estamos el dia de hoy,
que verdaderamente, si vamos a preparar un yogurt
de manzana, tenemos que sacar lo que es de man-
zana; si es de fresa, también vamos a sacar el de
fresa? No, compafneros. Los campesinos no tene-
mos dinero. La compafiera (Carmen Molina) cuenta
que por cada fruta le querian cobrar 800 délares.

Nosotros lo Unico que hacemos es trabajar la
chacra, para quizés solventarnos una semana de
comida, y también tenemos que ver por nuestros
hijos. También hemos visto las problematicas sobre
los kits de semillas con agroquimicos incluidos. Las
ofertas de todo lo que nos llegan a ofrecer, semi-
llas, para nuestras chacras, para nuestras huertas
e incluso para nuestros [potreros]. Y nos han pedido
que si nosotros no aceptamos en recibir las semi-
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San Isidro, Jalisco, México. Foto: Oswaldo Ruiz

llas, ellos no nos van a ayudar. Nosotros tenemos
que darles algo a cambio. Entonces, companeros,
pues ya que nos va a venir a ordenar a nuestra casa
/quiénes somos los duefios? Somos los campesi-
nos. No. Tampoco vamos a dar nuestras semillas;
tampoco vamos a entregar nuestros conocimien-
tos. Sialo mejor nos viene alguien a ensefar, tienen
que venirnos a ensefar algo que verdaderamente
nos fortalezca en los campos.

Soy Rosa Bejarano. Nuestro cantén es muy
productivo en leche. Tenemos bastante leche ah.
Pero vinieron estos sefiores de la ARCSA con la
sanidad agropecuaria, que tienen érdenes de que
ya la leche no se venda al publico, no se venda a
particular; quieren que cada uno de los duefos
tiene que tener sus tanques de enfriamiento, para
que los tanqueros vayan a recoger. Que ya es pro-
hibido transportar la leche en tachos de plastico
o de aluminio. Mi esposo transportd, como veinte
anos, a unaféabrica la leche en un camioncito, pero
como ya se dio esa ley de que tenfan que hacer los
tanques de enfriamiento en cada ordefno, en cada
granja, entonces ya nos quitaron el transporte.
Se quedd mi esposo sin trabajo. Eso ha sido bien
grave para nosotros, porque de eso educabamos
a nuestros hijos: la educacion, la alimentacion...
luego él se quedd sin trabajo. Entonces, ahora yo
he estado haciendo en mi pequefo huerto, en mi
pequeno terreno que tengo, he estado sembrado
para poder salir adelante. Luego, cuando ya em-
pezaron a decir los de la ARCSA que no se puede
transportar en los carros, en las camionetas, se
subfan a la brava, le pesaban la leche, le median
y decfan: “Esta leche esta acida. Boten aqui”. jEn
medio de los caminos, donde encontraban las ca-
mionetas con la leche, trastornaban los tarros de
leche! Les botaban a la calle; los regaban. Asf fue
una presién bien grande. Todos los lecheros, ¢qué
empezaron a hacer? A vender sus vacas. A que-
darse sin vacas, porgue ya no tenfan donde entre-
gar laleche. En las comunidades que tuvieron mas
posibilidades, se hicieron los tanques de enfria-

Hablan tres companeras
de la Red Agroecolédgica
de Loja

miento, y alld van los tanqueros a cargar la leche.
Pero lo que estaba el litro de leche, a 48 centavos.
Ahf les empezaron a pagar a 28, a 30 centavos de
dolar el litro de leche.

Y luego, en las pequeias fabricas que habfa de
queso, donde hacfan los quesillos, eso a veces se
empacaba y se mandaba hasta Quito. “Que no,
que eso es prohibido, que tiene que tener etiqueta

Estado de México, México. Foto: Jerénimo Palomares
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para que pueda salir el queso”. Habfa 150 fabricas
de queso en el cantén; ahora han quedado 80. Esas
80 estan en transicion. Las grandes empresas
como la Gonzélez, que tal vez han de haber escu-
chado, ésas son las que han quedado. Tal vez unas
25 empresas que ya estan legales, que ya estan pu-
diendo vender su producto, pero mientras las otras
estan en transicion. Es un dolor de cabeza, porque
cada mes estan los de la ARCSA ahf: que les han
dejado que tienen que botar las mesas, que tienen
que cambiar hasta los aros, que ahora tiene que
ser de acero inoxidable. Tanto gasto: a pavimentar
de nuevo, a pintar de nuevo las fabricas. (Y eso
qué ha provocado? Los que no tenfan dinero han
cerrado. Estan cerradas las fabricas. Son muy po-
cas las que estan ahora a nivel del canton.

Me llamo Cecilia Prado, soy de la Federacion de
Organizaciones Campesinas e Indfgenas de Azuay.
Estaba en la reunién un miércoles hace poco. Y re-
cibf una llamada y me dicen: qué hacemos porque
justo estéan aqui los sefiores de Agrocalidad y van a
regarle el camion llenito de leche, de ese tanquero,
creo que carga alrededor de 4 mil litros de leche. Era
tanta que por lo menos para regar un llano. Entonces,

Ejido San Isidro, Jalisco, México. Foto: Oswaldo Ruiz

la gente se moviliz6 en base a los amplificadores.
All& en nuestra parroquia funciona esta dinamica.
Ahf, cualquier novedad, algtn robo o cualquier bulla,
todo el mundo va a los amplificadores y la gente se
levanta. Entonces, justamente ese dfa utilizaron la
misma dindmica. Se han levantado toda la gente y
dijo: por qué va a regar nuestra leche, si nosotros de
esto vivimos, de esto nos alimentamos, y no es justo?
Por lo menos que nos dejaran cuajar, pues es nuestra
leche. Entonces, le han preguntado que dénde estan
los documentos, con qué permisos viene, y no ha sa-
bido qué decir esta funcionaria de Agrocalidad. No
le permitieron regar.Y le han dicho toda la gente ahf
que, si vuelve de nuevo a hacer este mismo trabajo,
gue no responden. Que al menos el carro le iban a
hacer polvo, le habfan amenazado.

Este es el problema que estamos sintiendo y
s quisiéramos ir dando lectura a lo que consiste
en sf el TLC mismo, el Tratado de Libre Comercio
con la Unién Europea. Si deberfamos conocer
por lo menos lo que esta pasando acé en nuestro
pafs concretamente con esta firma, que es muy
cruel. Ahora estamos con la leche, porque es
prioridad; posteriormente sera con los granos,
los animales. Ny
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Ana Zabaloy
Celebramos una vida

Con mucho respeto reproducimos una entrevista que
realizé Huerquén, Comunicacion en Colectivo, con
Yamila Vega y Daniela Dubois como un homenaje a Ana
Zabaloy, recientemente fallecida, entraiable compaiiera
de la Red Federal de Docentes por la Vida de Argentina,
a quien admiramos y respetamos por su entereza, su
lucidez y compromiso. Esta salié publicada el 12 de
junio de 2019 (Biodiversidad)

a muerte de Ana Zabaloy nos inundé de dolor la
maifiana del domingo 9 de junio. Anita fue una
amiga y una compaiiera entrafiable para muchos y
muchas en todo el pais. Como “sus” chicos de la Escuela
11 en San Antonio de Areco sufrié directamente el im-
pacto de este modelo basado en transgénicos y venenos.
Recordarla implica hablar del amor por sus alumnos y
la tarea docente; su fortaleza para seguir dando pelea y
testimonio adn con su salud desmejorada; su lucidez en la

reflexion y la calidez de su compaiifa.

Es una pérdida enorme para la gente que peleamos por
defender la vida en medio de la voracidad y la prepotencia
del agronegocio.

Después de un velorio sencillo, su amiga Laura com-
partié emocionada palabras de aliento para no bajar los
brazos en esta lucha contra los agrotdxicos, recorddndola
como la mujer valiente y luchadora que fue. Después de
llorarla y despedirla, quiza como exorcismo a tanta tris-
teza, propusimos esta conversacion para seguir luchando
y construyendo, como ella queria. Conversamos con Ya-
mila Vega y Daniela Dubois, compafieras de Ana Zabaloy
en la Red Federal de Docentes por la Vida.

Huerquén: El fallecimiento de Ana Zabaloy es un gol-
pe enorme para quienes compartimos con ella la lucha
contra las fumigaciones de escuelas rurales, y del campo
socioambiental y popular en general. Para quienes no la
conocieron qué les gustaria compartir de ella.

Daniela Dubois: Ella era una mujer valiente, sabia, ge-
nerosa que tenia una visiéon amplia de la vida y de las
cosas. Asi reconocié que habia muchas docentes que se
enfrentaban a esta problematica en mucha soledad, y que
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Comunidad de Bassieri, Burkina Faso. We Feed the World. Foto: Andrew Esiebo.
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era necesario generar lazos y tener una red que nos atne.
Que era la tnica manera. Por eso para nosotras es tan
importante que se comparta desde la Red el trabajo que
hizo Anita porque es lo que ella queria.

En estos momentos todo nos resulta dificil. A veces
una se puede dar cuenta de la enorme tarea que ella hizo;
y que ella no va a estar mds y la responsabilidad de que
esa red que con tanto amor pensd vaya, y que logremos
caminar hacia lo que queria. Por otros momentos, por la
vordgine de la vida como es actualmente, las redes, como
que nos saca de foco. Cuesta caer en que no vamos a vol-

ver a verla.

Yamila Vega: A Anita la voy a recordar siempre como
una mujer profundamente solidaria. Comprometida con la
realidad que vivian las comunidades rurales con las que
ella trabajaba. Una mujer muy luchadora que nunca, nun-
ca, bajo los brazos mds alld de las adversidades que tuvo
que transitar como consecuencia de este modelo envenena-
dor. Siempre con una sonrisa, con una palabra de aliento.
Muy generosa... muy generosa con todas las compafieras y
compaiieros de lucha. Dando una mano donde podia para
educar, para mostrar la necesidad de cambiar de modelo.
Ademis del valor que tuvo cuando todavia la proble-
mitica de los agrotéxicos no estaba “en agenda” diga-

mos, y ella se moviliz6, se anim6 a denunciar y a pelear,
mucho tiempo en soledad.

DD: Anita siempre contaba su experiencia como direc-
tora de la Escuela 11 con mucha alegria. Decia que era
un grupo de nifias y nifios muy curiosos que se hacian la
preguntas de por qué habia menos mariposas que antes, y
a partir de eso uno de los chicos hizo la hip6tesis de que
era por las fumigaciones, de que cuando querian matar
la isoca mataban todo; y a partir de ahi empezaron una
investigacion que llevaron como un proyecto para la feria
de ciencias, y ese fue un trabajo que le marcé un antes

Raul de la Cruz en su parcela, ejido San Isidro, Jalisco, México. Foto: Oswaldo Ruiz

y un después por lo que ella contaba. También era muy
importante el lugar que les daba a las madres de los chi-
cos. En las escuelas rurales muchas veces los estudiantes
vienen de lejos y a veces no tienen medios de transporte
adecuados; vienen a veces en una moto, caminando o a
caballo, por lo cual muchas veces para no tener que ir y
volver se quedaban en las horas de clases, y compartia
y aprendian con los chicos; a veces eso se desarrollaba
en la cocina del colegio y Ana tomaba la temdtica de la
soberania alimentaria y hacia un intercambio con ellas
también aprendian y aportaban, por ejemplo recetas de
sus lugares de origen.
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Hqn: ;Cual es la situacion de la mayoria de las do-
centes rurales?

YV: El agronegocio afecta tanto a las familias que viven
en el campo como a los trabajadores y trabajadoras de
la educacién. Es un tema muy dificil de abordar porque
generalmente las familias que trabajan en el campo, no
son duefias de la tierra en la que viven y los docentes tie-
nen muchisimo miedo de denunciar lo que les sucede por
la complicidad que hay en el Estado, tanto a nivel de los
municipios en general como en el sistema de salud. La
realidad es que la creacion de la Red fue un impulso muy
importante para cortar con el aislamiento que teniamos
los docentes rurales en relacion a la problematica de las
fumigaciones. A través de la red que cre6 Anita se esta-
blecieron distintos lazos, no sélo entre los docentes de
Buenos Aires sino de otras provincias para difundir y dar
a conocer el protocolo de actuacion frente a las fumiga-
ciones, el acompanamiento en las denuncias, visibilizar
las problemdtica del uso de agrotdxicos en la salud y el
ambiente. Ademds Ana siempre fue muy propositiva y el
objetivo de la Red era también difundir y compartir re-
cursos didacticos para distintos niveles; y como un medio
para mostrar que hay otra forma de producir a través de
la agroecologia.

Hgn: ;Podemos hacer un poco de historia de la
Red?

DD: Anita fue una de las primeras docentes en denunciar
las fumigaciones que sufria junto a sus estudiantes en la
escuela; ahi fue empezando a investigar y a contactar gen-
te, como el abogado Fernando Cabaleiro, con la Red de
Meédicos de Pueblos Fumigados, con Damian Marino del
EMISA de La Plata, y fue en el 8vo Encuentro de Pueblos
Fumigados de Buenos Aires, en agosto de 2017 donde
junto a muchas docentes concretd esta propuesta de ge-
nerar una red donde las docentes puedan tener la conten-
cién necesaria y poder compartir estrategias de interven-
cién como el protocolo de denuncia, y hasta materiales
didacticos. En octubre de ese mismo afio acompafiamos
a Mariela Leiva que con la Asociacién Gremial del Ma-
gisterio de Entre Rios (AGMER) pudo tener una sentencia
que hiciera justicia por la fumigaciones que sufrié en su
escuela; a partir de ahi le pusimos la denominacién de
“Federal” a la Red y comenz6 también a ser mds real la
organizacion frente a una problemdtica que se sufre en
todo el pais, y que Anita ya venia contactando con varias
docentes de otras provincias.

Como la Defensoria del Pueblo de la Nacion habia

hecho recomendaciones sobre el tema de agrotoxicos y

hablando también de la vulneracion de derechos en las
escuelas rurales Anita fue muy atinada en contactarse y
armar una carpeta con los testimonios de las personas
que integraban la red para darle mas cuerpo a esa ac-
tuacion que lleva adelante la Defensoria; después de una
reunién con ellos quedo la disponibilidad para trabajar
en conjunto. Con los gremios en su momento ella no
encontrd una respuesta pero con el tiempo frente a las
politicas que llevd adelante el gobierno de Vidal en la
provincia de Buenos Aires especificamente, de cierre y
vaciamiento de escuelas rurales, donde los gremios inter-
vinieron, ahi empezaron a tomar esta temdtica y empe-
zamos a entablar una acercamiento porque las docentes
de la red ya veniamos metidas en el tema, estibamos
mas empapadas y éramos la voz de las escuelas fumiga-
das, por lo cual era necesario que nos dieran ese lugar.
Pudimos acercarles una carta a los gremios para que
supieran cuales eran nuestras prioridades y lo que estd-
bamos necesitando. En el dltimo encuentro de Pueblos
Fumigados que fue en Bolivar, en marzo de este afo,
hubo mucha participacion de los gremios y ahi también
pudimos pensar la problemdtica cara a cara, y plantear-

nos distintas estrategias.

Hqn: Después de la lucha de tantas docentes, es-
tamos en un momento donde el reclamo sobre las
fumigaciones ya no puede ser ninguneado, y en
Entre Rios los 6rganos maximos de justicia pro-
vincial han sostenido las distancias de resguardo
a las escuelas. {Como viven este momento y qué
perspectivas se abren?

DD: Para nosotras es muy importante que el tribunal de
justicia haya ratificado el fallo impulsado también desde
AGMER, pese al decreto del gobernador Bordet. Para no-
sotras da cuenta de como esta problemadtica con los afios
se va difundiendo y se va tomando conciencia, y algunos
6rganos del Estado empiezan a hacer lo que tienen que
hacer: denunciar, hacer justicia, resguardar. Ademas te-
nemos un marco legislativo precautorio que nos ampara
y que se tiene que empezar a hacer valer. Tenemos el ar-
ticulo 41 de la Constitucion Nacional, la Ley General del
Ambiente, la Ley de Proteccion Integral de los Derechos
de Nifios, Nifias y Adolescentes. Todo eso no tiene que ser
letra muerta, tiene que ser derechos puestos en prictica
para salvaguardarnos a todos y todas. Y en el caso de
los nifios y nifias con mucho mds impetu. Por eso el fallo
de entre Rios para nosotras es una alegria. Es uno de los
pasos que necesitamos que dé el Estado, y esperamos que
cada vez en mds provincias las escuelas rurales tengan,

como minimo, un resguardo.
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Hqn: ¢(En esa provincia un sector del agronegocio
é

plantea que “no es posible producir de otra mane-

ra”, qué les gustaria comentar?

YV: Ya estd demostrado que hay otra forma de produc-
cién posible. Que no solamente conviven con el medio
ambiente sin envenenar, sin afectar a la salud sino que
ademds es un modelo absolutamente rentable. La Red
Nacional de Municipios y Comunidades que Fomentan la
Agroecologia (Renama) estd asesorando a un conjunto de
productores que abarcan 85 mil hectdreas de produccion
agroecoldgica. Y es una de las organizaciones que traba-
jan con la agroecologia, y hay muchos otros productores
que producen que no integran una organizacion, o sea
que hay muchisima mds superficie. Ademds estd la pro-
duccién organica que segun datos oficiales son mds de 87
mil hectdreas produciendo de esta manera; por lo tanto
hay otros modos de producir y es realmente llamativo que
estos productores del campos no lo sepan si es que estdn
involucrados en esto.

Hqgn: (El agronegocio también busca incidir en las
aulas, en las curriculas y formaciones docentes
no?

YV: Ya desde hace algtin tiempo este gobierno esta
promocionando sobre todo en las escuelas técnicas
agrarias, la difusion de las mal llamadas “buenas prac-
ticas agricolas” (BPA) a través del ofrecimiento de cur-
sos con puntaje para los docentes pero también en
jornadas extensivas dirigidas a los estudiantes. Como
lo fue la “Agro Escuela” donde convocan a distintos
miembros de la Sociedad Rural, de la Asociacién Ar-
gentina de Productores de Siembra Directa (Aapresid),
etcétera, para difundir las bondades del agronegocio y
de alguna manera ningunear las practicas agroecoldgi-
cas. Buscan promocionar que el campo crece a través
de la tecnologia ligada al agronegocio (maquinarias,
semillas transgénicas); o sea como la tnica forma de
produccién posible. Desde la Red venimos denuncian-
do ya hace un afio y medio estas iniciativas y por eso
consideramos tan importante difundir otros materiales
didacticos. También denunciar a la Direccién Provin-
cial de Educaciéon Técnico-Profesional que son los que
estan difundiendo estas capacitaciones.

Mas alla de que en muchos municipios se avanz6 en
la sancién de ordenanzas que establecen distancias de
resguardo para la poblacién y las escuelas rurales, sa-
bemos que la deriva de los agrotdxicos es incontrolable.
Si estamos hablando de una préctica agricola que utiliza
enormes cantidades de agrotoxicos que se liberan en el

ambiente no podemos hablar de ninguna “buena practi-
ca”. Las empresas con la anuencia del Estado estan pro-
mocionando estas llamadas BPA. Muchos trabajadores
rurales que realizan fumigaciones, que seglin estos cursos
deberian usar un atuendo imposible, desconocen a qué
estin expuestos y conviven con estos venenos. Sabemos
por los relevamientos que se hicieron en muchas localida-
des que en los Pueblos Fumigados las enfermedades como
el cdncer, trastornos hormonales y respiratorios, pérdidas
de embarazos y nacimientos con malformaciones apare-
ce aumentadas con respecto a la media del pais. Por eso
decimos que las “buenas practicas agricolas” no existen,

salvo que hablemos de agroecologia.

Hqgn: La Red particip6 del Foro Agrario {qué les
gustaria compartir de esa experiencia?

DD: La Red fue invitada a participar; fuimos una de las
organizaciones participantes del ler Foro Agrario Na-
cional. Realmente para nosotras fue una alegria inmen-
sa, porque este otro modo de produccién que estamos
diciendo que es posible, el lugar y con quienes llevarlo
adelante es con los movimientos campesinos que ya es-
tan demostrando que hay posibilidades y que ellos estan
eligiendo esa otra forma de produccién. En ella tienen
salud y realmente por lo que escuchamos es donde se
valoriza su rol como trabajadores de la tierra, quienes
producen los alimentos para la poblacion. Producir
agroecolégicamente no es solo hacerlo sin veneno y res-
guardando la salud sino tener una vinculacién distinta
con todo. En ese Foro donde estuvimos muchisimas or-
ganizaciones se pudieron hacer propuestas concretas, y
que la Red sea parte nos permite sentir un apoyo muy
grande de organizaciones que tienen otra trayectoria, y
nos permite difundir nuestra lucha para resguardar las
escuelas rurales y agrarias.

Hqn: {Qué desafios se plantean hacia adelante?
DD: Anita, cuando gener6 la red (que poco a poco va
siendo mds grande sumando madres y padres, docentes,
personal no docentes, comunicadores y distintas personas
que estan interesadas en esta problemadtica y en aportar y
compartir), tenia la esperanza de que podamos encontrar-
nos y compartir para tomar fuerza. Entonces es un gran
deseo poder seguir adelante, y darle fuerza a esta red que
cre6 Anita para seguir difundiendo los costos humanos de
este modelo basado en venenos, y poder contar y mostrar
que hay otra forma de producir, y que eso es un contenido
que tiene que estar en las aulas. Yy~

Huerquén, Comunicacion en Colectivo
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Qué esta mal con la biofortificacion
Se impone la lucha por genuinas
soluciones a la malnutricion

a biofortificaciéon busca au-

mentar el contenido de unos

cuantos nutrientes en los cul-
tivos mediante el fitomejoramiento,
ya sea usando técnicas convencio-
nales o de biotecnologia. Pese a que
existen unos cuarenta nutrientes que
debemos obtener de nuestros alimen-
tos si queremos gozar de buena sa-
lud, el foco de la investigacion de los
cultivos biofortificados se centra en
tres: zinc, hierro y vitamina A.

La Revoluciéon Verde —que a
partir de la década de 1960 se cen-
tré en obtener nuevas variedades de
unos cuantos cultivos alimentarios,
arroz, trigo y maiz— aumentd el
consumo de calorias en los paises en

desarrollo, y contribuy6 a destruir la
diversidad en los campos de cultivo.
Aunque hay quien le da el crédito de
haber resuelto el hambre mundial, se-
senta afos después, 821 millones de
personas sufren desnutricion (les fal-
tan calorias o padecen hambre) y dos
mil millones sufren malnutricién (ca-
recen de nutrientes esenciales), segtiin
lo sefiala la Organizacion de las Na-
ciones Unidas para la Alimentacion y
la Agricultura (FAO). La malnutricién
impacta de manera mas severa a las
mujeres y a los nifios: la FAO conside-
ra que ésta sigue siendo responsable
de méis de la mitad de las muertes
infantiles en los paises en desarrollo.
Una dieta variada, rica en verdu-
ras, frutas, legumbres, nueces y gra-
nos enteros, brinda todos los nutrien-
tes necesarios para una buena dieta.
En las tltimas décadas, la inves-

tigacion agricola se ha centrado casi
totalmente en aumentar los rendi-
mientos de sélo unos cuantos culti-
vos, especialmente cereales, con muy
poco énfasis en la calidad nutricio-
nal. Estudios realizados en Estados
Unidos muestran que los alimentos
actuales contienen menores niveles
de hierro, zinc, proteinas, calcio, vi-
tamina C y otros nutrientes en rela-
cién al pasado. Los cientificos de la
Universidad Estatal de Washington
analizaron 63 variedades de trigo de
primavera desarrolladas entre 1842 y
2003 y encontraron una disminucién
de 11 por ciento en el contenido de
hierro, 16 por ciento de disminucién
de cobre y 25 por ciento de disminu-
ciéon de selenio. Estudios similares
realizados en India, el Reino Unido
y otros paises, confirman esto como
una tendencia global. En gran medi-
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da, el fitomejoramiento es culpable
de la disminucion de la calidad nutri-
tiva, junto con el agotamiento de los
suelos y los métodos de produccion.

A mediados de los 90, los cien-
tificos del Grupo Consultivo sobre
Investigacion Agricola Internacional
(CGIAR), el consorcio global de las
instituciones de investigacién que en-
cabezaron la Revolucién Verde, deci-
dieron traer la nutricién nuevamente
a escena. Pero en vez de cambiar hacia
la agricultura diversificada, las dietas
variadas, el saber local y la agroecolo-
gia, eligieron permanecer en la misma
senda. Continuaron fomentando mo-
nocultivos y se enfocaron s6lo en unos
cuantos cultivos. Dietas mondtonas
pero centradas en alimentos “nutri-
cionalmente optimizados”

Existen investigaciones en curso
para desarrollar arroz, trigo, sorgo,
bananas, lentejas, papas, batatas,
yuca, frijoles y maiz biofortificados
en Africa, Asia y América Latina.
Parte de esta investigacion la mane-
ja el Grupo Consultivo para la In-
vestigacion Agricola Internacional
(CGIAR) dividida en tres unidades:
el Instituto Internacional de Inves-
tigacion del Arroz, enfocandose en
un arroz genéticamente modificado;
el Centro Internacional de la Papa,
enfocado en batata, y el programa
HarvestPlus, que coordina al resto.
El financiamiento viene de la Funda-
ci6n Bill y Melinda Gates y del USAID,
entre otros. La investigacion privada
la financia PepsiCo, Dupont, Bayer y
Nestlé entre otros.

Quienes proponen la biofortifica-
cién argumentan que ésta es la forma
mds barata de enfrentar la malnutri-
cién: una vez que se cultiva la planta
ésta puede volver a crecer una y otra
vez. Con frecuencia utilizan un len-
guaje enganoso para promover estos
cultivos, empezando por el término
“biofortificado” que sugiere que to-
dos los otros alimentos o plantas son
débiles o deficientes inherentemente.

Términos como “arroz dorado”,
“stuper banana”, “maiz naranja”, se
utilizan para convencer a los consu-
midores de que las versiones biofor-
tificadas de estas semillas o alimen-
tos en especial son superiores a sus
contrapartes no biofortificadas. Estos
nombres, por no mencionar los culti-
vos mismos, son registrados algunas
veces como propiedad intelectual
aunque su uso se proponga como li-
bre de costo o gratuitos.

Hasta la fecha, se han desarro-
llado o liberado unas trescientas va-
riedades de cultivos biofortificados
en todo el mundo. Aunque hasta la
fecha ninguno de los liberados a los
agricultores es genéticamente modifi-
cado, varios estdn ya en el proceso de
ser liberados.

Las mujeres y los nifios son el ob-
jetivo, los “beneficiarios principales”
de los cultivos biofortificados. Pero
lo frecuente es que las comunidades
rurales y los grupos de mujeres por
todo el mundo consideren que los
sistemas alimentarios locales diversi-
ficados vy las dietas tradicionales son
la solucion real a la pobreza y la mal-
nutricion

GRAIN y sus amigos lanzamos un lla-
mado a la accién: invitamos a los gru-
pos de mujeres y a las organizaciones
campesinas a examinar el asunto de
la biofortificacién —local, regional,
nacional o globalmente. Existe la
suficiente informacién y experiencia
que justifica que lancemos un boicot
a todos los cultivos o alimentos bio-
fortificados, y que lo asociemos con
la exigencia de que se invierta en un
enfoque diferente de la investigacion
agricola basado en la agroecologia,
las culturas locales y la soberania ali-
mentaria.

Proponemos por tanto que todos los
enfoques alternos para solucionar el
hambre y la malnutricién estén basa-
dos en los cinco principios siguientes:
1. Compartir informacién y promo-

ver educacion en torno a los mo-
dos de vida y las dietas que sean
saludables, con un énfasis en las
mujeres y la equidad de género.

2. Fortalecer los liderazgos de las mu-
jeres en la toma de decisiones en
politicas publicas y en la investiga-
cién sobre sistemas alimentarios.

3. Promover la diversidad en la agri-
cultura y las dietas, en vez de los
monocultivos y los alimentos
unicos. Esto incluye valorar las
plantas y los animales locales, las
culturas alimentarias, las semillas
y los saberes locales que sustentan
la salud y mantienen fuertes a las
comunidades.

4. Bajar el costo e incrementar la dis-
ponibilidad de frutas y vegetales,
redirigiendo en parte los subsidios
y otros fondos publicos que en la
actualidad promueven las mer-
cancias industriales y los produc-
tos comestibles procesados.

5. Resistir el acaparamiento neolibe-
ral de la agricultura y la alimenta-
cion que trata a los alimentos y los
cultivos como mercancias y pro-
piedad intelectual patentable para
facilitar las ganancias corporati-
vas. Ir a las causas que son la raiz
de la pobreza y el hambre implica
que mantengamos los alimentos y
la agricultura bajo control comu-
nitario y publico. g

Para saber mas, lea el informe
completo “;Cultivos biofortificados o
biodiversidad? La lucha por verdaderas
soluciones para la malnutricion esté en
marcha", en https://www.grain.org/es/
article/6245

GRAIN, Pesticide Action Network Asia
Pacific (PANAP), Food Sovereignty
Alliance India, People's Coalition on
Food Sovereignty (pcrs) African Food
Sovereignty Alliance (aFsa), Eastern &
Southern Africa Farmers' Forum (ESAFF)
y Growth Partners Africa | julio de 2019
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Revista La Agroecdloga
Un lugar que aloja practicas
agricolas campesinas e indigenas

Fabiola Pomareda Garcia. Sembramos el primer nimero
del proyecto colectivo de comunicacion revista La Agroeco-
loga en mayo de 2017, pensando la agroecologia como un
organismo vivo, de grandes vasos comunicantes, que nos
conectan con conocimientos y saberes. Este espacio de dis-
cusion e intercambio de informacién y saberes sobre agricul-
tura, lo que pasa en el campo y con la gente que lo habita, se
convirti6 asi en la primera revista de agroecologia en Costa
Rica, ya que antes sélo existian manuales o folletos.

Desde el primer nimero (llevamos tres) nos propusi-
mos hacer un ejercicio de entendimiento conjunto de la
agricultura, a través de un experimento editorial, impul-
sado por un colectivo compuesto por Henry Picado, Ra-
quel Mora Vega y quien escribe, y gestionado por la Red
de Coordinacién en Biodiversidad (RCB). La formula que
encontramos para traer a la vida a La Agroecéloga es la
“mano cambiada”, esa forma de denominar el trabajo co-
lectivo y en colectivo. Por eso esta revista es un espacio
cultivado con muchas manos. Asi fue que se conformd
un comité editorial con integrantes de la Red de Muje-
res Rurales, del Centro Nacional de Agricultura Orga-
nica (CNEAO), del Movimiento de Agricultura Orgdnica
(MAOCO), de la Maestria en Historia de la Universidad
Nacional, del Programa Kioscos Socioambientales de la
Universidad de Costa Rica (UCR), productoras y produc-
tores de fincas agroecoldgicas, y semilleros.

Como dijo en su momento la compaiiera Gina Borre-
ro, instructora de agricultura orgdnica en el CNEAO, la re-
vista es hoy “una herramienta de trabajo para visibilizar
todo el esfuerzo de muchas mujeres y hombres en todo el
pais; una oportunidad para dar a conocer nuestros suefios
y planes desde diferentes trincheras, trabajos”.

Los temas que abordamos tienen que ver con la re-
cuperacion de semillas, cuido del agua, suelos y abonos,
soberania alimentaria, salud, impactos ambientales y so-
ciales de los agroquimicos, impactos del cambio climatico
sobre los pueblos indigenas, iniciativas de comercializa-
cidn justas, y précticas agricolas familiares. Compartimos
informacion que es al mismo tiempo de cardcter técni-
co-cientifico; pero de comprensién general, compartien-
do un sentido comiin narrativo. Intentamos hacer de la
revista un lugar que también aloja memoria histérica,
sistematizando conocimientos en practicas de cultura
agricola campesina e indigena, para visibilizar, compartir,
hacer justicia y motivar. Todo esto se ha logrado a través
de articulos, testimonios, crénicas, pequefios manuales,
comics y poemas.

Foto: Colectivo Vamos a Sembrar

Siempre hemos buscado que le sea pertinente a la gente
cercana: personas, organizaciones, colectivos con los que
trabajamos: personas en comunidades indigenas, cam-
pesinas y campesinos, creadores y creadoras de cultivos,
semillas, sabores y saberes, asi como investigadores, es-
tudiantes y profesionales interesados en la agroecologia.
También tratamos de que quienes nos leen sean quienes
escriben o narran, para que sea verdaderamente comuni-
taria y participativa.

Cuando surgi6 la idea de la revista, por parte de Pica-
do, se buscaba crear un espacio para intercambiar cono-
cimientos sobre agroecologia y democratizar el acceso a
esta informacion en todo el pais. Por eso fue necesaria, no
s6lo su existencia digital, sino también en papel, con el
fin de distribuirla de manera gratuita fuera del Gran Area
Metropolitana y que sea compartida, releida, estudiada y
conservada. Desde el primer nimero, La Agroecdloga se
ha socializado, para poder problematizar y debatir sana-
mente sobre temas como certificacion organica, y el siste-
ma agroalimentario industrial o la producciéon de cacao
en territorios indigenas.

En este momento nos encontramos preparando nues-
tro cuarto namero y desde ya les invitamos a sembrar en
esta huerta que es La Agroecologa. N~

Web: agroecologa.org

Fabiola Pomareda es Periodista, co-editora de la revista La
Agroecdloga, junto con Henry Picado Cerdas, de la Red de
Coordinacion en Biodiversidad.
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Las organizaciones
y movimientos nucleados
en la Jornada Continental
por la Democracia y contra
el Neoliberalismo reafirman
su rechazo al tratado de libre
comercio entre el MERCOSUR
y la Unién Europea

nte “el contexto de brutal

ofensiva de la derecha en la

regién, que atenta contra
los derechos de los pueblos indigenas,
de la clase trabajadora, las comuni-
dades quilombolas, los movimientos
y organizaciones campesinas, femi-
nistas y de defensa de los territorios y
de lucha por la justicia ambiental, se
ha producido un profundo retroceso
en los procesos de integracion regio-
nal, privilegidandose los intereses del
gran capital”. Asi lo expresa la Jor-
nada Continental en un llamado al
Segundo Encuentro Antimperialista
por la Democracia y contra el Neoli-
beralismo a celebrarse entre el prime-
ro y el tres de noviembre de 2019 en

la Habana, Cuba. E insisten:

Peru. We Feed the World. Foto: Niall O'Brien.

“Un acuerdo comercial con la
Unién Europea (UE) llevard a un re-
crudecimiento de la amenaza que su-
fren las organizaciones y movimien-
tos sociales y el medioambiente de la
region, y al debilitamiento o erosion
de cualquier potencial de integra-
cién regional. Al asentarse en bases
de competencia desigual y porque el

Mercosur no tiene un profundo de-

sarrollo de normativas internalizadas
regionales, es muy probable que las
concesiones otorgadas a la UE desesti-
mulen el desarrollo de compromisos
regulatorios y vinculantes regionales
propios en materia de produccién,
complementacién, comercio, inver-
siones, entre otros. El caso de rom-
pimiento de la Comunidad Andina
de Naciones (CAN) a partir de las
presiones de la UE de negociar com-
promisos en propiedad intelectual es
un ejemplo de las repercusiones que
tiene para los procesos de integracion
regional negociar en los términos de
la UE”.

Entre las preocupaciones, estd
la de que el acuerdo se apruebe sin
que la gente lo sepa, por la extrema
secrecia con que ocurren las negocia-
ciones, por lo que las organizaciones
europeas hacen incidencia para evitar
que se llegue a aprobar en el Consejo
Europeo. Entre los grandes rechazos
estdan los nocivos efectos contra la
agricultura, los derechos humanos,
el cambio climdtico, los pueblos in-
digenas, la deforestacion y la biodi-
versidad, pero también la propiedad
intelectual por atentar contra la so-
berania de los pueblos, las semillas y
la biodiversidad, la mercantilizacién
agresiva del derecho a la salud, una
desregulacion ambiental laboral y
ambiental extrema, de los servicios,
telecomunicaciones, pro sobre todo
la democracia y la transparencia.

Entre los reclamos principales, el
llamado de la Jornada Continental

exige:

1. Suspender las negociaciones en
curso para la firma de un tratado
de libre comercio entre el MERCO-
SUR y la Unién Europea en vistas
de que no garantiza el goce efecti-
vo de los derechos ni la jerarquia
de los Derechos Humanos frente
al derecho comercial.

2. La realizacion de evaluaciones de

impacto de los compromisos que

se estan estableciendo en el trata-
do considerando la dimension so-
cial, econdmica, politica, cultural
y de género de los paises involu-
crados.

3. Iniciar un proceso de participacion
publica efectiva, protagonizado por
pueblos indigenas, el movimiento
sindical, el movimiento campesi-
no, comunidades quilombolas, fe-
ministas, movimientos de justicia
ambiental, y otras organizaciones y
movimientos populares en defensa
de los derechos colectivos, respec-
to a los contenidos en negociacion
del tratado. Las visiones de quienes
se veran mds afectados/as por un
acuerdo comercial de este tipo tie-
nen que primar a la hora de tomar
decisiones. Si bien se habla de dia-
logo social como un principio que
abrazan los dos bloques de integra-
cién regional, éste esta lejos de ser
honrado por la ausencia de meca-
nismos que garanticen la participa-
cion social plena y efectiva.

4. Transparentar las negociaciones y
los compromisos asumidos has-
ta el momento. La rendicion de
cuentas al conjunto de la sociedad
no es un principio vacio, por el
contrario es la base que sustenta
y nutre los procesos democraticos.
Las negociaciones en las condicio-
nes y con los contenidos que estan
dadas tiene impactos adversos en
la vida de los pueblos y su am-
biente y es justamente esa la razon
que obliga a que los gobiernos
den acceso pleno a los textos de
las negociaciones y los compro-
misos asumidos. El secretismo es
el mejor aliado para perspectivas
autoritarias, mds aun en el actual
contexto de la region.

5. Por dltimo es inaceptable que la UE
que se define como defensora de
los Derechos Humanos, negocie
un acuerdo con gobiernos clara-
mente violadores de derechos hu-

manos. Y-



Larevista Biodiversidad, sustento y culturas en version digital se encuentra en:
www.grain.org/biodiversidad y en www.biodiversidadla.org

La Alianza Biodiversidad también produce Biodiversidad en América Latina:
http:[/www.biodiversidadla.org

La Alianza estéd compuesta actualmente por doce movimientos y organizaciones que estan activos
en estos temas en la regién:

GRAIN, (http://www.grain.org)

REDES - Amigos de la Tierra, Uruguay (http://www.redes.org.uy)

Grupo ETC, México (http://www.etcgroup.org)

Grupo Semillas, Colombia (http://www.semillas.org.co)

Accién Ecoldgica, Ecuador (http://www.accionecologica.org)

Campana Mundial de la Semilla de La Via Campesina América Latina (http://www.viacampesina.org)
CLOC - Coordinadora Latinoamericana de Organizaciones del Campo
(http://www.cloc-viacampesina.net/)

Accion por la Biodiversidad, Argentina (htip://www.biodiversidadla.org)

Red de Coordinacién en Biodiversidad, Costa Rica (http://redbiodiversidadcr.infof)

Centro Ecolégico, Brasil (http://www.centroecologico.org.br/)

BASE-IS, Paraguay (http://www.baseis.org.py/)

Colectivo por la Autonomia - COA, México (http://colectivocoa.blogspot.com/)

Sitios tematicos:
http.|/www.farmlandgrab.org| y http:/|www.bilaterals.org/

La Alianza Biodiversidad invita a todas aquellas personas interesadas, a que apoyen su trabajo de
articulacién en defensa de la biodiversidad en manos de los pueblos y comunidades. Los fondos
recaudados a través de las donaciones se destinaréan a fortalecer los circuitos de distribucién de la
revista Biodiversidad, sustento y culturas, asf como su impresion en los diferentes paises en los que
trabaja la Alianza Biodiversidad
http://www.biodiversidadla.org/Principal/Secciones/Campanas_y_Acciones/DONAR_-_Alianza_Biodiversidad

Biodiversidad, sustento y culturas es una revista trimestral (cuatro nimeros
por ano). Se distribuye la versién electronica gratuitamente para todas las
organizaciones populares, ONGs, instituciones y personas interesadas.

Para recibirla deben enviar un mail con su solicitud a:

Accion por la Biodiversidad

sitiobiodla@gmail.com

Asunto: suscripcion revista

Por favor envien los siguientes datos:

Correo electrénico, organizacién, actividad principal de la organizacion,
nombre y apellido, teléfono, pafs, direccion postal: codigo postal, ciudad,
provincia (municipio), departamento (estado o entidad)
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